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Piedstaveni prace
Cilem prace je ,, prozkoumat tzv. “mimovykonové* cile ve sportovnich volnocasovych

aktivitach “(str.8)

Prace je d¢lena na teoretickou a praktickou ¢ast.

V teoretické Casti autorka vymezuje sport a socializaci, volny ¢as a pohybové volnocasové
aktivity. V dalsi kapitole s vyuzitim odborné literatury definuje cile a nasledné je déli na
vykonové a mimovykonové. Dale se vénuje tématu trenéra jako socialniho pedagoga.
Posledni kapitolou teoretické ¢asti jsou moznosti seberealizace, ve kterych predstavuje
sokolska hnuti a sportovni kluby.

V praktické casti uvadi autorka cil vyzkumu ,, zjistit, jaké nazory maji trenéri na
mimovykonové cile ve sportovnich volnocasovych aktivitach...jaké sleduji béhem svych
tréninku... které se jim dari a nedari realizovat “ (str. 28). Dale hovoti o cilové skupiné a
ptedstavuje metodiku kvalitativniho vyzkumu. Nésleduji vyzkumné otazky, technika sbéru
dat polostrukturovanym rozhovorem a popis procesu analyzy dat otevienym kodovanim.
Autorka zachazi s Sestnacti koncepty, které odpovidaji dvéma zakladnim kodim a vyuziva tii
kategorii. Kategorie Hodnoty, socialni rozvoj a osobnostni rozvoj se prolinaji (Napf. vztahy
mezi lidmi, dobra atmosféra apod.) Vysledky vyzkumu jsou piehledné zobrazeny graficky a
popsany.

V diskusi autorka popisuje zjisténi vyzkumu, praci s daty a reflektuje je vzhledem ke svym
predpokladiim a teoretickym poznatktim. Popisuje doporuceni do praxe.

V zavéru prace shrnuje teoretickou i praktickou ¢ast.

Formalni stranka: V praci se vyskytuji pieklepy a stylistické nejasnosti (napf. str. 7 ,, ve své
metodeé ) apod. V praci neni pouZita jednotna citaéni norma. Napfiiklad na strané 9 chybi
zdroje citaci a na dal$ich stranach jsou citace riizné ozna¢ovany. Seznam literatury je

nejednotny. Graficka uprava textu je riizna, napt. odstavce zacinaji rizné (napft. str. 18) apod.
V praci jsou jasn¢ odd¢€lené citace a parafraze od ostatniho textu.

Postiehy vedouciho
Mrzi mé, ze autorka Casto v textu pouziva obrat ,, by meélo ““ bez odkazu na zdroje, vysledky
vyzkumu apod.

Byla bych rada, kdyby se v textu neobjevovala nejasna konstatovani (zevSeobecnéni, v&sténi)
jako napt. ,, vzdy vidime, Ze vedoucil vychovatel/ trenér ... (str. 11) ,,musi ho to bavit“ (str.
12).

Ve vysledcich vyzkumu bych ocenila, kdyby se autorka drzela konstatovani ,,z pohledu
trenérti, nebot’ veskera zjisténi vychazi z rozhovora s trenéry.



Potésilo by mé&, kdyby byly piilohy oznaéeny stejnym nazvem v obsahu, textu prace a
Vv ptilohéch.

Mam radost, Ze jsou Vv textu odkazy na zkusenosti autorky v roli trenéra jako socialniho
pedagoga.

Maém radost z navrhovanych moznosti ndvaznosti na provedeny vyzkum vcetné dalSich
otazek. Zaujimalo by m¢ prozkoumat, zda se méni pohled trenériit na mimovykonové cile
Vv pritbéhu jejich praxe a piipadné jak.

Potésila mé doporuceni, kterd autorka shrnuje jako premosténi do praxe.

Text spliiuje kvalitativni a obsahové pozadavky, co do prace s literaturou, struktury, definice
cile a realizace vyzkumu na bakalaiskou praci kladené. Domnivam se, ze prace naplnila cil,
ktery si stanovila.

Z vyse uvedenych diivodi praci doporucuji k obhajobé.
Zaver

Praci doporucuji k obhajobé.
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