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reserse

Aktualni pristupy v terapii spastické parézy po ziskaném poskozeni mozku dospélych pacientd - literarni

Cil prace:

1. Rozsah:

Cilem prace je zhodnotit efektivitu fyzioterapeutickych postup( v terapii spastickych paréz po ziskaném
poskozeni mozku dospélych pacientl s hlavnim zfetelem na fyzioterapeutickou intervenci a dale zjistit zda
pii redukci spasticity na dolni koncetiné dochazi ke zlepSeni rychlosti chlize.
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5. PFipominky a otazky k event. zodpovézeni pfi obhajobé:

BohuZel nepovaZuji praci za vhodnou k obhajobé zejména z divodi:

ndzev prace neodpovida zadani reserse

nespinéni cile, tj. zhodnoceni efektivity terapeutickych postupd k uvedené dg.,



neakceptovateiné formulaci v kapitole 7.1. Doporuceni pro kiinickou praxi, s.66, odst. 4 - "Ukdzalo se, Ze ...
spasticitu ... Ize snadno oviitnit bez aplikace btx ..."

A to ani pres konstatovani v kapitole 6.2. Limity prace - "... rozhodujici o validité prace je skutecnost, Ze
vyhovélo pouze 6 studii...”

Poznamky: -
s.4 ...nikolik oslabeni, ale sniZeni' napéti antagonisty

- kapitola 2.3. - do prehledu patii roboticky asistovana rehabilitace, virtuaini realita, chirurgické postupy
véetnée napr. hyperselektivni neurotomie atd. =
kapitola 2.5., s.32, odst 2 - odmitnuti pacienta léku prvni volby by nemélo byt divodem vyradit tyto studie z
reserse =
Nelze souhlasit - s.33 "nebot’ informace o redukci spasticity pacientovi nikterak

nezlepsi kvalitu tivota, ale rychlost chidze ano." - vyznamna je kvalita a stereotyp chize, energetickd
narocnost, riziko ci frekvence padu. =
kapitola 5 - podle jakych kriterii byly vyrazeny studie na zaklade jejich nazvu? - s.47 u studie aplikace
hluboké jehly riziko poskozeni nerv. a cévnich struktur, v CR kolize s kompetencemi terapeuta

- 5. 51 studie s aplikaci tejpu - nemélo napéti pasky pri protaZeni 120% funkci podobnou peroneadini ortéze?
0 sporné validité studie svédci "méreni” svaloveé sily :(

- kapitola 6 - zvolend kriteria vyradila z reserse EBM postupy -
u vetsiny praci absence rozumného follow-up
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