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1. Aktualnost (novost) tématu

Diplomova prace se zamé&fuje na odchod Ruské federace z Rady Evropy. K tomuto odchodu,
resp. k vylouceni Ruska, doslo na jafe tohoto roku, téma je tedy nepochybné velmi aktualni a
nové. S vyjimkou nékterych blogovych posti a ¢lankt v médiich se mu zatim dostalo jen
omezené reflexe, o to zasluznéjsi je, ze se diplomantky rozhodla tomuto tématu vénovat a
zpracovat jej skute¢né komplexnim zplisobem.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni uidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zpracovani tématu kladlo na diplomantku stfedni naroky. Pti analyze lidskopravnich zavazka
Ruské federace a jeji pravni Gpravy v této oblasti (kapitola 1) a pii mapovani vyvoje vztahd
mezi Ruskou federaci a Radou Evropy (kapitola 2) se mohla opirat o pomémé bohatou
literaturu, nebot’ tato témata v poslednich letech budi v pravnim komunité vcelku zivy zajem.
Z této literatury také diplomantka skutecné vychazi (za vSechny napf. titul Wolfgang Benedek,
Lauri Malksoo (eds), Russia and the European Court to Human Rights: The Strasbourg Effect,
Cambridge University Press, 2018), soucasné ale provadi i vlastni, originalni vyzkum.
Prakticky vylu¢né jen na takovém vyzkumu je pak zaloZena ¢ast prace zaméfend na samotny
odchod Ruska z Rady Evropy (kapitola 3), k némuz, jak jiz bylo feceno, je zatim odborné
literatury poskrovnu. Ocenéni si zaslouzi, ze diky své znalosti rustiny mohla diplomantka
cerpat i ze zdroji Vv tomto jazyce, coz je pro praci ptinosné. Prace se zdroji a zpusob jejich
citovani je standardni. Z hlediska metod kombinuje prace klasickou pravni analyzu
S deskriptivnim pfistupem.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomova prace je psana v cestin€. Objevuje se v ni urcité mnozstvi pieklept a gramatickych
chyb, jejich pocet ale neni takovy, aby ¢etbu prace vyrazné narusoval. Prace je logicky ¢lenéna
do tvodu, tii kapitol a zavéru. K nim jsou piipojeny dalsi obligatorni naleZitosti, jako je seznam
pouzité literatury ¢i abstrakty.

4. Vyjadreni k praci

V uvodu prace diplomantka nastifiuje téma a klade dvé vyzkumné otazky, a sice (str. 2):

1. Byl odchod Ruska z Rady Evropy nevyhnutelnym krokem, ke kterému vztahy obou
subjektii nutné smerovaly, anebo se jednalo o primou reakci na akt napadeni Ukrajiny
ze strany Ruské federace?

2. Mela Rada Evropy i po ruském napadeni Ukrajiny v roce 2022 potencial piisobit na
lidskopravni situaci v Rusku?

Nasleduji tfi vécné kapitoly, ve kterych se diplomantka postupné snazi shromazdit material a
data, ktera by ji umoznila na vyzkumné otazky odpovédét. Kapitola 1 se zabyva ochranou
lidskych prav v Ruské federaci. Diplomantka nejprve zkouma, jakymi zdvazky v této oblasti je
Ruskd federace vazana navenek. Nasledné zamétuje pozornost na vnitrostatni pravni Gpravu.



Kapitolu zakoncuje sekce vénovana realnému stavu dodrzovani lidskych prav v zemi. Hlavnim
zavérem je to, ze mezi pravni Upravou a skuteCnym stavem véci je zna¢na mezera. Zatimco
pravni uprava, zejména vyjdeme-li Cist€¢ z upravy na roviné mezinarodnépravni a Ustavni, tj.
bez zohlednéni dalSich pravnich ptredpist, nevykazuje zadné zvlastni nedostatky, redlna praxe
takovych nedostatkli vykazuje znacné mnozstvi. Prace pfitom ukazuje, ze situace se béhem
poslednich let postupné zhorSovala.

Pravé vyvoj v Ruské federaci a vyvoj vztahu této zemé a Rady Evropy, coby hlavni evropské
organizace zaméiené na ochranu lidskych prav, je pfedmétem druhé kapitoly. Diplomantka
vyvoj dé€li do péti obdobi, kterd zahrnuji piijeti Ruska do Rady Evropy, obdobi druhé cecenské
valky, obdobi pfed anexi Krymu a pocatku valky na vychod¢ Ukrajiny, obdobi 2014-2022 a
obdobi od zahajeni valky proti Ukrajin€. Kapitola ukazuje, Zze vztahy mezi Ruskou federaci a
Radou Evropy byly vzdy mimotadné komplikované. Diivodem byl jak celkové nizky standard
ochrany lidskych prav v zemi, kvili némuz Rusko ptivodné malem ani do Rady Evropy pfijato
nebylo, tak nékteré zvlasté problematické vojenské operace Ruska — at uz Vv ramci jeho
uznanych hranic (Cegensko), nebo mimo tyto hranice (Ukrajina od roku 2014, ale i Gruzie
vroce 2008). Vyvoj vztahit mezi Ruskem a Radou Evropy celkové pfipomind jakousi
houpacku s nékolika vyraznymi vzestupy i1 pady, z nichz ten posledni, spojeny s otevienou
agresi Ruska proti Ukrajin€ v unoru 2022, pfinesl rozchod obou aktéra.

Onim rozchodem, v podobé vylouceni Ruska z Rady Evropy, se zabyva posledni kapitola
prace. V této kapitole diplomantka pftiblizuje okolnosti vylouceni a analyzuje jeho mozné
disledky. Zamétuje se jak na disledky pro ruské kauzy ptedlozené k Evropskému soudu pro
lidska prava (v obdobi do 16. biezna, resp. 16. zati 2022), tak na Sir$i kontext dal$ich vztaha
mezi Ruskem a Radou Evropy, v€etné role této organizace pii mozném ustaveni zvlaStniho
tribunalu pro stihani ruské agrese proti Ukrajing.

V zavéru prace se diplomantka vraci k obéma vyzkumnym otazkdm a na zaklad¢é poznatkii
obsazenych Vv textu je zodpovida nasledovné:

1. Odchod Ruska z Rady Evropy nebyl nevyhnutelnym krokem, jednalo se o primou reakci
na akt napadeni Ukrajiny ze strany Ruské federace. Kdyby k otevienému napadeni
Ukrajiny ze strany Ruské federace nedoslo, clenstvi Ruska v organizaci by mohlo
navzdory komplikovanym vztahiim pokracovat.

2. Po ruském napadeni Ukrajiny méela Rada Evropy jen velmi omezeny potencial pusobit
na lidskopravni situaci v Rusku. Pravdépodobnost, Ze ji ruské urady umozni naddle
ovliviiovat situaci v zemi, byla jiz velmi nizkd. Setrvani Ruska v Radé Evropy by
soucasné hrozilo diskreditovat tuto organizaci, nebot’ ruskda agrese proti Ukrajiné
znamenala poruseni zakladnich hodnot, na nichz Rada Evropy stoji. Vylouceni se tak
Jevilo jako jedina mozZna alternativa.

Tyto zavery logicky vyplyvaji z analyzy predlozené v textu prace a ve svétle argumentd, jez
tento text obsahuje, plisobi pomé&rné piesvédcive.
5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomantka naplnila cile, které si v praci stanovila.

Samostatnost pfi zpracovani tématu | Diplomantka praci zpracovavala samostatné, zadny
veetné zhodnoceni prace z hlediska | problém z hlediska plagiatorstvi zde nevyvstava.
plagiatorstvi

Logicka stavba prace Diplomova prace ma logickou strukturu, jednotlivé
¢asti na sebe navazuji a tvofi koherentni celek.

Préce se zdroji (vyuziti | Prace se zdroji je standardni a odpovidd normé
cizojazy¢nych zdroji) véetné citaci | uzivané na PF UK.




Hloubka provedené analyzy (ve | Hloubka provedené¢ analyzy odpovidd pozadavkiim
vztahu k tématu) kladenym na dany typ kvalifika¢nich praci na PF UK,
dokonce tyto pozadavky piekracuje.

Uprava prace Uprava prace je standardni.

Jazykova a stylisticka uroven Po jazykové a stylistické strance je prace na slusné
urovni, byt’ se v ni obcas objevuji nekteré pieklepy a
gramatické chyby.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé

Predlozena diplomova prace splituje pozadavky kladené na dany typ kvalifikacnich praci na PF

UK, proto ji doporucuji k obhajobé. Béhem ni by se diplomantka mohla vyjadfit k nasledujicim

otazkam:

1) Ruska federace pti obhajob¢ svych kroki, napf. odmitnuti implementovat nékteré rozsudky
ESLP, argumentovala tim, Ze podobnym zptsobem se k judikatuie ESLP stavi 1 dalsi staty
Rady Evropy. Jak diplomantka hodnoti tento argument? Jaka je praxe dalSich statd v této
oblasti? A jakou pravni relevanci takova praxe ptipadné ma?

2) Jak diplomantka pohlizi na pravni a faktickou stranku dalsi spoluprace Ruské federace a
ESLP?

3) Jak se diplomantka stavi k navrhu na zfizeni zvlastniho tribunalu pro Ukrajinu a na moznost
tohoto tribundlu stihat nejvyssi ptedstavitele Ruské federace?

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé | Praci doporucuji k obhajobg.

Navrzeny klasifikaéni stupen Praci pfedbézné hodnotim jako velmi dobrou
az vybornou.
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