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Nazev diplomové prace:

|Analyza lokalizace impaktniho impulzu a jeho préibéhu pri srazce figuriny s tramvaiji

Cil prace:

Vytvorit metodiku pro analyzu impaktniho impulzu pfi srazce figuriny JASTI HYBRID III se 4 typy tramvaji na zakladé
dat o zrychleni hlavy, hrudniku a panve pi rychlosti 15 km/h.

1. Rozsah:
* stran textu 61 stran textu + dveé prilohy
* literarnich pramend 36 celkem, z toho 26 anglickych
* obrazky, tabulky 28 obrazk( a grafti, 8 tabulek
2. Narocnost tématu na: nadprimeérné primerné podpriimérné
* teoretické znalosti X
* ystupni Udaje a jejich zpracovani [ X [ [
* pouzité metody | X | |
stupen hodnoceni
3. Kritéria hodnoceni prace: vyborné velmi dobre vyhovujici nevyhovujici
stupen splnéni cile prace X
hloubka provedené analyzy ve vztahu k
tématu X
logicka stavba prace [ X [ [ [
prace s literaturou véetné citaci [ X [ [ [
adekvatnost pouZitych metod [ X | [ [
Uprava prace (text, grafy, tabulky) [ X | [ [
stylistickd droven [ | X [

4. VyuZzitelnost vysledkii prace v praxi: | nadpriimérna |__premerna |

5. Pfipominky a otazky k event. zodpovézeni pfi obhajobé:

Zvolené téma a cil prace jsou velmi aktualni, vzhledem k tomu, Ze o stretu chodce a automobilu i autobusu existuje
velké mnoZstvi literatury, ale nehodé chodce a tramvaje se vénuje odborna literatura jen sporadicky a jen v
poslednich letech. Diplomova prace ma velky vyznam, protoZe poskytuje kvalitni a prehledny material pro dalsi
analyzy, které budou bezesporu v budoucnosti nasledovat.
Velmi oceriuji narocnost zpracovani - pouZité vzorce, kterych je v praci opravdu hodné, jsou spravné popsany i
vysvétleny. Oceriuji i logickou stavbu textu, nebot’ je jasné pomoci vzorcd vysvétleno, proc je dileZité zabyvat se pri
analyze nehody clovéka a tramvaje zrychlenim, které je v praci analyzovano a pouZito pro narazovy impuls. Prace je
velmi pékné a prehledné strukturovand, nemam nic podstatného, co bych mohla vytknout,
Myslenka pouZziti PIIC jako analogii HIC je novatorskd a pokud bude ovérena na vétsim testovacim vzorku, mohla by
v budoucnu umoZriovat porovnavani impaktd jinych oblasti téla neZ hiavy.
Do prace vioudily néjaké nepatrné gramatické chyby, prekilepy ¢i neobvykié vyrazy, coZ pricitam tomu, Ze autorka je
zrejmé slovenské narodnosti. Napriklad s. 29 — ,vypusténi (ztraté kontaktu chodce s tramvaji)'; s. 36 — pojem
,.prenasobenou" (zrejmé nasobenou, pripadné ,soucin"); dale préce obsahuje chyby v interpunkci. Na str. 31 vypadla
cast véty pojednavajici o poctu cestujicich (,,hmotnost tramvaje ...cini ...okolo 43000 kg, kterych miiZe byt
prepravovano az 286").
Na str. 35 je drobna nepresnost — v celém poslednim odstavci je pouZit termin ,,impuls', ale terminus technicus ve
fyzice je ,impuls sily", tak jak je spravné uvedeno pozdéji na str. 36 i v diskusi na s. 56.
Na diplomantku mam dveé otazky:
1) Prosim sdélit spravny pocet cestujicich v tramvaji 15T: v tabulce na str. 18 je uvedeno 60 sedicich a 119
stojicich, tedy celkem pouze 179, na str. 31 je uvedeno 286.
2) Casové intervaly 15 a 36 ms v parametrech HIC15 a HIC36 se nepouzivaji,,pro usnadnéni vypocts" (cituji str. 34 z
diplomové prace), ale z jiné priciny, prosim vysvétiit, proc byly zvoleny tyto dva.
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6. Doporuceni prace k obhajobé: | ANO |

7. Navrzeny klasifikacni stupen | vyborne |
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