POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Kristyna Pichlova

Nazev prace: Archetypy znacek TOP 10 ¢eskych sportovcu

Cil prace: ur¢eni archetyp znacek TOP 10 ¢eskych sportovcl generaci Y. Ti jsou vybrani na zakladé

vysledk(l ankety Sportovec roku 2022.

Celkové hodnoceni prace:

podpréimérna prdmérna nadprdmérna (uvedte)
Celkova narocnost prace Primérna
Prakticka/teoreticka vyuZzitelnost zpracovani Nadpréimérna
Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Pristup studenta k zavérecné praci Vyborné
Stupeni spInéni cile prace Vyborné
Logicka stavba prace Vyborné
Rozsah a relevance teoretické ¢asti Vyborné
Relevance literarnich zdrojd a zplsob jejich citovani Vyborné
IAdekvatnost pouzitych metod Vyborné
Rozsah, hloubka a preciznost vysledkd prace Velmi dobre
Formalni Gprava prace Velmi dobre
Gramatika a stylistika Vyborné
Kontrola originality textu zavérecné prace:

Stav kontroly na plagiaty (SIS) 7 %
Stav kontroly Turnitin (SIS) 11 %

Slovni komentar

Uvedené podobnosti se tykaji zejména Uvodnich
standardizovanych stranek, obecnéjsich nazvi
kapitol, popfipadé radné citovanych textl. Z tohoto
pohledu se tak nejedna o plagiat.

Hodnoceni prace:

a) PFistup studenta k zavérecné praci — studentka pracovala samostatné, svédomité, pravidelné

konzultovala s vedoucim prace.
b)

Stupen spinéni cile prace — predlozenda bakalarska prace se zabyva tématem znacek

sportovcd, coz je velmi zajimavé a velmi marketingové aktualni téma. Stanoveny cil véetné
dil¢ich Ukold povaZzuji za spinény na odpovidajici Urovni bakalarské prace. Narocnost prace
povazuji spiSe za standardni, prlimérnou, jedna se o klasicky kvantitativni vyzkum

s dostupnym vzorkem pomoci elektronického dotazovani. Nadprdmérnou vyuzitelnost prace
vSak vidim ve zdafilém teoretickém zpracovani, prehledném materialu k marketingovému
tématu archetypll znacek ve sportu, a predevsim v kvalitnim podkladu pro pokraCovani ve
zkoumaném tématu pro pripadnou potencialni diplomovou praci. Prace tak z mého pohledu
splfiuje naroky na bakalarskou praci a doporucuiji ji k obhajobé.




c) Logicka stavba prace — struktura prace je jasna a logicka, odpovida zvolenému tématu. Prace
obsahuje vSechny povinné a podstatné kapitoly. Pozitivné také zde hodnotim fazeni kapitol
vzhledem k jasnému pochopeni tématu a zdlvodnéni postupu pro provedeny vyzkum.

d) Rozsah a relevance teoretické Casti — teoreticka ¢ast postupné objasnuje a vysvétluje ctendfri
logickou navaznost vyuziti barev pro dany vyzkum archetypd znacek sportovcd. Po precteni
tak Ctenar pochopi vymezeny zkoumany problém. Tato Cast poskytuje adekvatni a velmi
zdarile zpracované podklady pro pripravu a realizaci nasledného vyzkumu. Autorka postupuje
od problematiky znacky, image znacky a archetypl znacek az po podrobné psychologické
provazani s jednotlivymi barvami.

e) Relevance literarnich zdrojl a zplsob jejich citovani — prace vyuziva celkem 48 odbornych
zdrojt, z toho 28 cizojazyCnych, ¢imZ prevysuje stanovené poZadavky na bakalarskou praci.
Pozitivné hodnotim predevsim velké mnozstvi zdrojll z fad odbornych védeckych clankd, které
se pfimo zabyvaji zkoumanou problematikou a adekvatné tak podkladaiji relevanci
provedeného vyzkumu. Studentka spravné cituje, dopliiuje vlastni komentare.

f) Adekvatnost pouzitych metod — studentka pro dany vyzkum zvolila kvantitativni metodu
dotazovani s vyuzitim projektivnich technik. Spojeni projektivnich technik, psychologie barev a
limbické mapy povazuji za adekvatni, vhodné a originalni. V metodické ¢asti studentka vse
peclivé popisuje, vysvétiuje, popr. divod vyuziti podklada predchozimi studiemi a vyzkumy.
Prace také splnuje veskeré etické aspekty dolozené schvalenim Etickou komisi FTVS UK.

g) Rozsah, hloubka a preciznost vysledkd prace — vysledky provedeného vyzkumu jsou popsany
jasné, prehledné, logicky a srozumitelné. Studentka spravné interpretuje zjisténé vysledky
vCetné konstatovani uréitych omezeni a limitd. Taktéz jsou vysledky zajimave a velmi
prehledné prezentovany pomoci limbické mapy, coz dodava praci na originalité. Rezervu vsak
vidim v kapitole Diskuze, kde se sice studentka zamysli nad urCitymi parametry a limity
vyzkumu, nicméné z mého pohledu zde chybi hlubsi polemika nad moznymi zkreslenimi pfi
volbé barev respondenty u jednotlivych sportovcil/kyn — viz otazka k obhajobé €. 1. Taktéz
v teoretické Casti prace vyuzité zdroje by v Diskuzi mohly byt vice zakomponovany do
vysledné polemiky.

h) Formalni Gprava prace — prace obsahuje nékteré drobné nedostatky ve formalni Gpravé, viz
dale pfipominky — Cislovani kapitol, nedostatky v textu, odkazy na tabulky/obrazky v textu
apod.

i) Gramatika a stylistika — v tomto ohledu je prace v pofadku a odpovida standardfim pro
akademickou zavérecnou praci. V praci se objevuje pouze ojedinélé minimum pravopisnych
chyb.

Pripominky:

Abstrakt — pravopisna chyba — , Ti jsou vybrani na zakladé .."

Nedava prili§ smysl Cislovat kapitolu 5.1, kdyZ v praci neni dale 5.2 a dalsi. Kapitoly 5.1.1 — 5.1.11 tak
mohly byt druhou Urovni kapitol.

Str. 12 — pravopisna chyba — ,,... zakladni hodnotou profesionalniho sportovnich klubu ..."

Str. 21 — odstavec uprostred véty — ,Pro firmy sportovec se stejnym archetypem ... (s podobnym
rysem chovani, podobnymi reakcemi na ..."

Slovo ,viz" je rozkazovaci zplisob od slovesa ,vidét", neni to zkratka, tudiz se zas slovem ,viz" nepise
tecka. Toto se objevuje napfic celou praci.

Str. 37 — pravopisna chyba —,,... Zze ve vysledkach vyzkumu mohou ..."
Str. 38 — 39 — zdroj k obrazku je uveden na jiné strané neZz samotny obrazek.
Str. 41 — pravopisna chyba — ,Pfevahuje vsak pocet ..."

Str. 50 — nespravny odkaz na tabulku — ,Martina Sablikova je jednou z nejznaméjsich ceskych
sportovkyn nynéjsi doby a to dokazuje i tabulka (viz. Obrazek 17)." Chybné odkazuje studentka také
na tabulky na str. 59, 62.

Str. 63 — pravopisna chyba — ,Je zde zobazeno, ze ..."

Otazky k obhajobé:
1. Volba barev u jednotlivych sportovcli mohla byt zkreslena mnoha faktory (nejen asociacemi a
emocemi, které si s nimi spojuji respondenti). Jaké jsou tyto mozné zkreslujici faktory? Uved'te
priklady u vybranych sportovci, pro¢ mohly byt respondenty zvoleny pravé ty které barvy?




2. Ve vysledcich se pomérné prekvapivé (z mého pohledu) hojné vyskytuje u nékolika
sportovcl/kyn (E. Ledecka, B. Krejcikova s K. Siniakovou, M. Sablikova, M. Davidova, V.
Pfindi$) fialova brava. Cim by se tento fakt dal vysvétlit, jak by se mohl promitnout do
zvolenych archetypd, co to o danych znackach sportovcd mlze vypovidat?

Navrzeny klasifikacni stupen: vyborné.

Prohlasuiji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.

V Praze dne 28.8.2023

PhDr. Josef Voracek, Ph.D.



