POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Filip Kotrba
Nazev prace: ZaloZeni Ceské klubové fotbalové akademie v rozvojové zemi

Cil prace: Hlavnim cilem je zjistit uskali, pfinosy a podminky realizace akademie eského klubu v
rozvojové zemi prostfednictvim polostrukturovanych rozhovor( se zainteresovanymi stranami (tzv.
stakeholders). Pfi dosahovani hlavniho cile je klicové identifikovat a porozumét riznym aspektim
spojenym s realizaci akademie.

Celkové hodnoceni prace:

podpriimérna priimérna nadprdimérna (uvedte)
Celkova narocnost prace nadprdmérna
Prakticka/teoreticka vyuzitelnost zpracovani prlimérna

Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobie - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Pristup studenta k zavérecné praci vyborné

Stupen spinéni cile prace velmi dobie

Logicka stavba prace velmi dobie

Rozsah a relevance teoretické Casti velmi dobie

Relevance literarnich zdrojd a zpdsob jejich citovani vyborné

Adekvatnost pouzitych metod vyborné

Rozsah, hloubka a preciznost vysledk{ prace velmi dobie

Formalni Uprava prace velmi dobie

Gramatika a stylistika velmi dobie

Kontrola originality textu zavérecné prace:

Stav kontroly na plagiaty (SIS) 8 %
Stav kontroly Turnitin (SIS) 14 %
Slovni komentar Prace neni dle kontroly na plagidty a Turnitin
plagiatem. Pouzité zdroje jsou citovany. Podobnost
s kazdym ze zdrojd je mensi nez 1 %.

Hodnoceni prace a pripominky:

Bakalarska prace je celkové z mého pohledu nadprlimérna, jak z hlediska narocnosti, tak z hlediska
zpracovani. Téma je na poméry bakalarské prace narocné a zaroven je aktualni. Prakticka vyuzitelnost

vrve

autorovu prvni kvalifikaCni praci. Pristup autora byl v prlibéhu psani prace velice proaktivni.

Teoreticka Cast vyuziva relevantni zdroje a ma logickou strukturu. Néktera témata mohla byt
rozebrana vic do hloubky, popt. mohlo byt vyuZito jesté dalSich odbornych clankd, které by doplnily
kontext a usnadnily praci v diskuzi, ale nejddleZitéjsi pojmy jsou v teoretické reserSi vymezeny.



Cile zminéné v abstraktu, v Gvodu a v samostatné kapitole se shoduji. Popis dilCich cild a jejich
dosaZeni v samostatné kapitole je ponékud zdlouhavy a autor si tim zbytecné komplikuje praci.
Nicméné za hlavni cil povaZzuji prvni odstavec a k jeho naplnéni z mého pohledu z velké ¢asti doslo.

Metodika obsahuje ddleZité informace o postupu psani prace, véetné operacionalizace. Nad ramec
ocCekavaného prliméru pro bakalarské prace zvladl autor také nastinit, v jakém vztahu jsou k sobé
respondenti a popsat etické aspekty prace.

Prezentace vysledkl mohla byt trochu prehlednéjsi a doplnéna schématy stéZejnich zjisténi. Opét ale
povazuji stavbu celé ¢asti za logickou a dostatecné podrobnou na poméry bakalarské prace. Vétsina
zasadnich sdéleni navic jasné vyplyva z primarnich dat, coz je v textu demonstrovano.

Diskuse je délena do dvou ¢asti, kde se autor snazi nejdfive porovnat vysledky s literaturou a poté
vymezit limity prace. Zpracovani diskuse se mi libi. Nedostatky v ¢asti, ktera srovnava vysledky s dalsi
odbornou literaturou mi pfijdou v pfipadé bakalarské prace pomérné bézné. V priibéhu celé prace se
navic autor snazi negeneralizovat, coz vychazi i z toho, ze bere v potaz etické aspekty daného tématu.

V gramatice jsem nasla jen nékolik chyb. Pokud jde o stylistiku, autor piSe velice ctivé, jen obcas se
v textu hiie orientuje. Grafické a formalni zpracovani je taktéz, az na par drobnych nedostatkd,
v poradku.

Otazky k obhajobé:
1) Jak byste schematicky znazornil alespori nékteré nejpodstatnéjsi vysledky?
2) Co byste mohl v praci zménit/jak byste mohl na praci navazat, aby byly vysledky jesté Iépe
vyuZitelné v praxi?

Navrzeny klasifikacni stupei:
Praci doporucuiji k obhajobé s klasifikaci velmi dobfe v zavislosti na priibéhu obhajoby.

Prohlasuii, Zze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.

V Praze dne 30.8.2023 Podpis

Michaela Kapralkova



