POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Jakub Kravcik
Nazev prace: Role hra¢ského agenta v procesu fotbalového prestupu

Cil prace: Cilem této bakalarské prace je pfibliZit problematiku
fotbalového prestupu se specialnim zamérenim na roli hraCského agenta v celém procesu.

Celkové hodnoceni prace:

podpriimérna priimérna nadprdmérna (uvedte)
Celkova narocnost prace primérna
Prakticka/teoreticka vyuzitelnost zpracovani priimérna

Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobie - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Pristup studenta k zavérecné praci vyborné

Stupen spinéni cile prace velmi dobie

Logicka stavba prace velmi dobie

Rozsah a relevance teoretické Casti vyborné

Relevance literarnich zdrojd a zpdsob jejich citovani vyborné

Adekvatnost pouzitych metod velmi dobie

Rozsah, hloubka a preciznost vysledk{ prace velmi dobie

Formalni Uprava prace velmi dobie

Gramatika a stylistika dobre

Kontrola originality textu zavérecné prace:

Stav kontroly na plagiaty (SIS) 11 %
Stav kontroly Turnitin (SIS) 15 %
Slovni komentar Prace neni dle kontroly na plagidty a Turnitin
plagiatem. Pouzité zdroje jsou citovany. Podobnost
s kazdym ze zdrojd je mensi nez 3 %.

Hodnoceni prace a pripominky:

Téma prace je zajimavé a aktualni, byt probéhlo nékolik konzultaci, zda jiz téma neni dostatecné
zpracované v dalsich kvalifikacnich pracich. Vysledky jasné naznacuji, Ze autorovy zavéry o tom, ze
téma jesté dostatecné zpracované v odborné literatufe neni, jsou pravdivé. Obzvlast’ pokud jde o
specifické Ceské fotbalové prostiedi. Pfistup autora byl v prlibéhu psani prace dostatecné proaktivni.

Teoreticka Cast je rozpracovana podrobné a vyuziva relevantnich zdrojl. Autor zapracoval vétsinu
mych pripominek a na vysledku je to vidét. Na poméry bakalarskych praci mi teoreticka reserse
v tomto pfipadé pfijde nadstandardni.



Cil v abstraktu je za mé v poradku a je splnitelny. Pokud jde o cil v samostatné kapitole, autor si
trochu komplikuje praci pouzivanim vyrazd jako ,celistvy" a ,celkovy", coZ by potom nékteré Ctenare
mohlo vést k pochybnostem o tom, do jaké miry mize byt takovy cil bakalarské prace opravdu
naplnén. Zminovani Ukold prace mi prijde zbytecné, pokud nejsou vice rozpracovany.

V metodice prace jsou zminény jesté vyzkumné otazky, které autor na mé doporuceni vyznamné
zredukoval. Stale ale nejsem presvédcena o tom, Ze je na vSechny otazky v praci pIné odpovézeno.
Jsem ale presvédcena, Ze to vychazi z autorovy nezkusenosti s psanim kvalifikacnich praci a vSechny
otazky jsou nakonec alespon Castecné zodpovézeny. Ocenuji pomérné podrobnou operacionalizaci,

Ve vysledkové Casti autor zaklada vétsinu svych stézejnich zjisténi na primarnich datech, coz doklada
citacemi z rozhovor(. Slangové a hovorové vyrazy mi vzhledem k tématu a jeho autenticité nevadi.
na které je potom tfeba navazat jesté autorovym komentarem, ale i tak se to dalo v nékterych
pfipadech vyresit obratnéji. Vzhledem k tomu, Ze jde o hodné dlouhé Useky textu, uvitala bych na
konci vysledkové Casti jesté shrnuti hlavnich zjisténi v bodech nebo v podobé schématu.

Limity prace jsou v diskuzi zminény spiSe okrajove, ale na poméry bakalarské prace je to dle mého
nazoru dostatecné. Obzvlast' prihlédnu-li k tomu, Ze dodrzeni téch nejdllezitéjsich aspektl posvétila
eticka komise. Diskuze s literaturou méla byt urcité podrobnéjsi a souvisejici pasaze textu z literatury
mél autor opét citovat, aby byla jasnéji demonstrovana podobnost/rozdil. Pfedevsim z tohoto dlivodu
bych ocenila kdekoliv v textu jesté lépe zpracovanou syntézu vysledkd.

Text je celou dobu logicky ¢lenény, jen nékdy znesnadfiovaly orientaci neobratné formulace a
gramatické chyby. Formalni nalezitosti jsou dodrZeny a Uprava textu je az na par nedostatkl (velka
mezera za nadpisy, seznam zdrojli nezaCina na samostatné strance apod.) v poradku.

Otazky k obhajobé:
1) Které vysledky prace povazujete za stéZejni a proc? Jak byste je dal do souvislosti s literarni
reSersi?
2) Je néco, co byste v praci udélal jinak, aby vysledky jesté Iépe odpovidaly realité? Popt. jakym
vyzkumem by bylo moZné na praci navazat?

Navrzeny klasifikacni stupei:
Praci doporucuiji k obhajobé s klasifikaci velmi dobfe v zavislosti na priibéhu obhajoby.

Prohlasuii, Zze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.

V Praze dne 30.8.2023 Podpis

Michaela Kapralkova



