POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Vendula Petfinova

Nazev prace: Postoje a vnimani sportovnich hodnot pfedavanych mezinarodnimi organizacemi

Cil (hlavni) prace: ,,Porovnat postoje a nazory ¢eskych vysokoskolskych studentl k sou¢asnému
sportu, zejména k hodnotadm, jeZ ve skute€nosti pfedava a které by pfedavat v nadi spoleénosti mél.“

(BP ma i nékteré dalsi cile)

Celkové hodnoceni prace:

podpriimérna prlimérna nadprimérna (uvedte)

Celkova narocnost prace (nad)prdmérna
Prakticka/teoreticka vyuzitelnost zpracovani prdmérna

Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobie - dobre - nevyhovujici  (uved'te)

Stupen splnéni cile prace

vyborné (BP splnila i nékteré sekundarni cile)

Logicka stavba prace

velmi dobie — jen méla byt ostfeji oddélena
teoreticka a prakticka Cast (jako dva oddily ,,nad"
kapitolami)

Rozsah a relevance teoretické Casti

velmi dobre

Relevance literarnich zdroj a zplsob jejich citovani

velmi dobie (kvalitni reSerSe; citovani nékdy
potfebovalo uvozovky a odkaz na konkrétni str.)

Adekvatnost pouZitych metod

velmi dobfe (jen chybi hlubsi zdGvodnéni rozdéleni
hodnot na vnifni a pridané)

Rozsah, hloubka a preciznost vysledk{ prace

velmi dobre

Formalni Uprava prace

velmi dobfe (jen se zbytecné Setfilo boldem
v nazvech kap. a subkap.)

Gramatika a stylistika

dobre (Cetné anakoluty, nevhodné kapitalky,
neprovedena korektura)

Hodnoceni prace:

Bakalantka se rozhodla popasovat se s konglomeradtem (pfi neexistenci ucelengjSiho systému) hodnot
spojenych se sportem, kde je obtizna byt’ jen orientace v Sifce a protikladnosti této sféry. To je ukol,
s kterym se dosud zUplna nevyporadala ani akademicka obec a k analyze jsou k dispozici prevazné
deklarace a proklamace mezinarodnich organizaci s vétsi ¢i mensi vazbou na sport. Proto je tfeba
ocenit odvahu a snahu se s tématem dlstojné vyporadat. V teoretické Casti se to ne vzdy podafilo a
namisté byla v nékterych pfipadech vétsi kriticnost k pouzitym zdrojlim a jista badatelska dlkladnost
(chyby pfi sondach do historie). V metodologické ¢asti jsou ponékud zbyte¢né nékteré ucebnicové
pasaze, zjevné vsak pomonhly autorce ujasnit si spravny metodicky postup a realizovat ho. Ponékud
polemicka je volba rozdéleni hodnot na vnifni a pfidané (viz otazkak obhajobé). Siln&jsi strankou BP
byla pak jeji prakticka Cast s ,predhozenim" vyselektovanych hodnot respondentfim. Zde chvalim
seskupeni vyznamové blizkych hodnot do jednoho ,trsu", coz zprehlednuje dotaznik pro respondenty i
pro findlni hodnoceni. V ném projevila autorka dobré interpretacni schopnosti i stfidmost pfi prezentaci
realného vyznéni vysledkd. V diskusi a zavéru predlozila zajimavé navrhy na praktické vyuziti vysledkd
BP (zejména v edukacni oblasti). Skoda, Ze celkovy dojem kazi praci gramatické chyby a stylistické

nedotazenosti.

Pres nékteré kritizované nedostatky a pfipominky prace spliiuje podminky pro zavérecné prace

tohoto typu, a doporucuii ji proto k obhajobé.

Pripominky, poznamky, navrhy:

(Nazev) Logicky patfi do nazvu i to, kdo je nositelem postojli a vnimani sportovnich hodnot. Optimalni
nazev by mél tedy znit: ,Postoje a vnimani sportovnich hodnot predavanych /Iépe: propagovanych/
mezinarodnimi organizacemi ¢eskymi vysokoskolskymi studenty."




(Abstrakt) U ,Cild" je mezi organizacemi omylem jmenovana Evropska Unie (Cesky: Evropska unie);
spravné jde o Radu Evropy (viz dale).

(Klicova slova) Dovedl bych si predstavit relevantnéjsi vybér: ,idealy" je prilis obecné a v praci je jim
vénovan maly prostor; ,moralni odpovédnost" je soucasti fair play; vhodné by bylo zafazeni
»axiologie" coby nauky o hodnotach.

(s. 9) Misto vnimani hodnot (mez. organizacemi) je presnéjsi mluvit o jejich propagovani.

(s. 10) Vyzkum probéhl na FTVS Univerzity Karlovy.

(s.12/13) Schwartzdv dotaznik mél byt presunut do dalsi kapitoly.

(s. 14) Fenoménu Uspéchu (nejen) ve sportu se obsaznéji nez citovana autorka vénovali nikoli na
FTVS neznami autofi Bednar a Crossan...

(s. 16) K vyjmenovanym negativiim sportu je vhodné pfifadit i manipulovani s vysledky soutézi
(match fixing), které se dnes stava velkym problémem, zejména v souvislosti se sazenim.

(s. 20) ZOH se nekonaji od r. 1926... Uplna rovnopravnost dosud na OH nenastala: Zeny necvici na
kruzich, muZi na kladiné ani v uméleckém plavani...

(s.22) ,,Zakladnimi tfemi hodnotami olympismu jsou respekt, vyjimec¢nost a pratelstvi." Zdroj?

V Olympijské charté (fundamentalni principy) se objevuje respekt a pratelstvi, nikde vSak vyjimecnost
(excellence). Autorka ostatné nezaradila tuto hodnotu do souhrnné tab. (. 2).

(s. 23) LOH r. 1960 nebyly v Pafizi...

(s. 24) Vybor ,vyziva“...

(s. 25) Citovanou chartu UNESCO bylo vhodnéjsi analyzovat z revidované verze z r. 2015, nikoli

z plvodni z r. 1978. Je dobie dostupna z: https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000235409

(s. 26) ,Evropska charta sportu® neni dokumentem Evropské unie, nybrz Rady Evropy. Je rozdil
mezi Council of Europe a European Council. Viz otazka k obhajob€. Navic byla revidovana v Fijnu 2021
— bylo tfeba pracovat s touto novou verzi (je ovsem i ostudou MSMT, Ze nereaguje na tuto aktualizaci
a prezentuje text 31 rok stary...).

(s. 29) V tabulce neni jasné, z jakého dokumentu jsou hodnoty v 1. sloupci u MOV a CIFP.

(s. 38) ,U velké Casti sport jako koniCek pietrva do dospélosti.* Tento vyrok by musel byt podepten
fakty...

(s. 39) ,Skoro presna polovina téch respondentd ... déla kolektivni sport a jen o jednoho vice déla
sport kolektivni." Ve druhém pfipadé mélo byt evidentné ,individualni®.

(s. 40 v relaci ke s. 46) Variabilita odpovédi je znacné Sirsi (u oteviené otazky)?

(s. 40) Zde (hodnoty vnimané pfi osobnim vykonavani sportu) postradam informaci, kolik hodnot
respondenti zvolili (v dotazniku zadna limitace nebyla, ale plural v otazce predpoklada, Ze se ocekava
vice nez jedna odpovéd).

(s. 42) Tabulku kazi zdvojeni nékterych hodnot (vyjime¢nost, narodni hrdost, mirova soutéz/ivost/
mezi narody)...

(Diskuse — s. 55 an.) Klasicky se v diskusi ocekava porovnani s vysledky ,odjinud"; to zde neni, ale
nepovazuiji to za chybu. Vlastné zde doslo k pokracovani interpretace vysledkd + k presahu do
JZaverld" (navrhy na praktické vyuziti).

(Zavér - s. 60 an.) Zde pokracuji navrhy na vyuziti vysledkd v edukacni oblasti (pfimé plsobenti i
jakési ,skryté kurikulum®) a autorka si uvédomila i rezervy a meze své prace.

(Seznam lit.) - Spatné je citovan clanek I. Martinkové z roku 2012: uverejnéno bylo v AUC
Kinanthropologica.

- Titul MareSe etc se zkopiroval i k Sekotovi.

- Za teckou Casto naskakuji kapitalky i na mistech, kam nepatfi (2. Vydani apod.)

Otazky k obhajobé:
- Jak zni soucasné oficialni olympijské motto a jake je jeho interpretace z Vaseho pohledu?
- Jaky je rozdil mezi Council of Europe a European Councif? Cim se lisi ,Rada Evropy" od
+Evropské unie"?
- Zdlvodnéte volbu rozdéleni analyzovanych hodnot na vnitfni a pfidané. Pfemyslela jste o
rozdéleni na intrinsické a extrinsické, které prevazuje v axiologické literature?

Navrzeny klasifikacni stupen: velmi dobre

Prohlasuiji, Zze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentce.

V Praze dne 29.8.2023 Podpis

doc. PhDr. Milo$ Bednaf, Ph.D.



