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Bodové
A R hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani prace .
pro kazdou
kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5
"~ | anotaci a ptiloh)
1.2 | Clenéni prace (grafickd stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova Groven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 4
1.5 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 5
1.6 | Uprava citaci a citacni rejstiik (oznaceni v textu, jednotnd citacni 4
norma)
1.7 | Odbornd tiroven textu 5
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 ReSersni ¢ast -
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cilil reSerSe 5
2.3 | Pochopeni tématu a prokazéani orientace v problematice 5
2.4 | Obsahova troven kapitol (vyvéazenost) 5
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — pocCet doméacich a cizojazy¢nych zdroj, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi
2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledkt 4
reSerSe. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)
3 Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace -
3.1 | Adekvatni vybér probanda(it) vzhledem k resSersni casti 5
3.2 | Metodika — zpiisob vySetfeni probanda(li), adekvatnost a kvalita 5
terapeutické intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych
parametri. Statistické zpracovani a analyza dat, pokud je soucésti BP
hodnoceni souboru proband.
3.3 | Intepretace vysledki kazuistiky ¢i experimentu ve svétle predchozi 4
literarni reSerSe a vzhledem ke klinické praxi
4 -

Diskuze




4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkd reSerSe ve vztahu k 5
experimentalni C¢asti prace (kazuistiky) s dopadem na moderni
klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicidlné stanovenych otazek, 4
verifikace hypotéz, vlastni pifinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledkii prace s inicidlné stanovenymi cili
prace. Shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro praxi a dalsi
vyzkumna Setfeni

6 | Prinos a originalita Bc prace pro praxi, védu a studium e
7 | Celkovy pocet ziskanych bodi (max. 100) 94
Prace je originalnim dilem studenta ANO

8 | V piipadé podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiSte odiivodnéni do
posudku a praci nedoporucte k obhajobé!

Slovni komentai k BP

Resersne-vyzkumnd prdace predloZena studentkou Kovarcikovou je zajimavym vhledem
do moznosti pouziti virtualni reality (VR) v hodnoceni prediktivnich faktorii padu u seniorii.
Prace je jiste pilotnim projektem, ocenuji originalitu i pristup k zpracovani ziskanych dat.

Reserse spliuje stanoveny cil, pojednava o rizikovych faktorech, dopadech padi, jako i
o moznostech hodnoceni parametrii balance, které jsou s moznosti padu spojeny. Autorka cerpd
z vice nez 100 zahranicnich i ceskych zdroju recentniho vydani.

Vyzkumni cdst se vénuje pilotnimu posouzeni vybranych testii, jako i pilotnimu testovani
technického reseni nasazeného VR na hlavu pacienta. Hypotézy jsou naspany srozumitelne,
stejné jako prehledné je popsana metodika prace. Zde mam vytku k pouziti tabulky 1, ktera by
pro prehlednost mohla byt zpracovana v mensim sdruzujicim prehledu, jako i k opakované
prezentaci testu TUG (strana 32 versus strana 20). Taky neni uvedeno, které ze dvou po sobé
Jjdoucich meéreni u kazdého probanda bylo pouzito — prvni, nebo druhé nebo jejich priimer?

1 pres ztratu dat je nejvetsim prinosem vyzkumni cast, kde studentka podrobné popisuje
statistické zpracovani dat, dopliuje prehlednymi tabulkami a grafy, na které vhodné odkazuje
text prdace. Znovu pro lepsi prehled by bylo vhodné do malé tabulky viozit informace, s kolika
daty a v které varianté hodnoceni se pracovalo, jelikoz viastné v celem textu nelze zjisti, co do
,, cloudu * nedocestovalo.

Diskuze je zpracovani velice prehledné, studentka diskutuje své drobné vysledky se
zahranicnimi studiemi, komparuje a navrhuje moznosti progrese vyzkumu do budoucna.

Prace nema gramatické nedostatky, svym zpracovanim spliuje pozadavky na
bakalarskou praci.

Otazky, na které student odpovi béhem obhajoby:

1) Pro¢ si myslite, Ze jako riziko vzniku padu je casto povaZovina CHOPN a
osteoporoza?

2) Jaké limity shledavate v pouziti VR na hodnoceni rizika padi?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):



Doporucuji

Navrhovana znamka:

1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodit Znamka
100 -88 1
87174 2
73 - 60 3

59 a mén¢ nevyhovél




