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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zavéretné prace jsou hodnoceny poctem bodi, slovné a navrZzenym klasifikacnim stupném na
zéklad€ jednotlivych kritérii. Vedouci a oponent prace vypracuji posudek, jehoz soucésti je
bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (dle bodového rozpéti), slovni hodnoceni
jednotlivych aspekti prace, navrh klasifika¢niho stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucasti
oponentského posudku jsou také otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro urceni klasifikacniho stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od n¢j
muze v odivodnénych piipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spoleCensky piinos mitize
pievazit drobné nedostatky, nebo naopak ptes nesporné kvality prace v nékterych aspektech
muze byt prace nedoporucena k obhajob¢ pro natolik zasadni pochybeni v klicovém aspektu).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro Komisi obhajoby zavére¢né prace zavazna, ta
k posudkiim ptihlizi, ale rozhoduje se na zakladé pribéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. I ptes
jeden nebo dva nedoporucujici posudky miize student zavéreCnou praci obhajovat pied
komisi.




Hodnoceni jednotlivych aspektii teoretické a vyzkumné prace

c . POCET
HODNOCENA POLOZKA BODU
ABSTRAKT (0-5 bodi) 5

e Obsahuje abstrakt vSechny klicové Casti (cil a smysl prace, zptisob feseni

e Koresponduje abstrakt s obsahem prace a ma piiméfeny rozsah?

e Obsahuje abstrakt adekvatni klicova slova (klicova slova by se neméla
nachazet v nazvu prace)?

Abstrakt
Abstrakt prace je dobte strukturovany, uvadi cil a metodiku prace. Klicova slova nejsou shodna s
ndzvem prace.

ODUVODNENI A RESERSE ODBORNE LITERATURY (0-25 bodi) | 18

e Je zdivodnéni prace uvedené v ivodu logické?

e Je popsana metoda reserse?

e Prokazal student schopnost vyhledat, prostudovat, tematicky utfidit a
analyzovat odbornou literaturu?

e Obsahuje reserSe literatury (Cast teoreticka vychodiska prace) podrobnou
zpravu o zvolené problematice vychazejici z Ceské i zahranicni literatury?

o Je vybér literatury aktualni a jeji zabér vzhledem k tématu dostate¢ny
(aplng)?

e Je pouzitd literatura fadné citovana?

Oduvodnéni a reSersSe odborné literatury (slovni hodnoceni)

Teoreticka cast prace je prehledné zpracovana v deseti podkapitolach. Text je dobfe strukturovany a
ma logickou strukturu a posloupnost. Kritickym bodem teoretické ¢asti spatiuji:

1.) vyuziti vét§iho mnozstvi zahrani¢ni literatury v oblasti metodiky sportovniho tréninku a
diagnostiky ve sportu,

2.) nedostate¢né zdtivodnéni potieby feSeni vybraného védeckého problému. Ty by se mély
objevit v podkapitole 2.8, ktera by méla byt rozsifena o poznatky. Rovnéz by bylo vhodné
teoretickou Cast prace uzavtit podkapitolou "Shrnuti teoretické ¢asti a formulace védeckého
problému".

POUZITE METODY A LOGIKA STRUKTURY PRACE (0-20 bodii) | 13

e Jecil prace definovan piesné, struéné a srozumitelné?

e Jsou vyzkumné otazky a hypotézy jasné stanoveny?

e Uvadi a zdtivodiuje student konkrétni metody a postupy, které pouzil a na
jejichz zakladé dosel k vysledktim?

e Jsou pouzité metody dobie a podrobné popsany tak, aby umoznovali
replikaci?

e Jsou uvedeny pouzité statistické metody a byla vénovana pozornost




reliabilité a validit¢ dat?
e Je zminéna existence informovaného souhlasu a schvéleni projektu prace
Etickou komisi UK FTVS?

Pouzité metody a logika struktury prace

Cile prace jsou jasn¢ a srozumiteln¢ definovany. Hypotézy prace vyjadiuji spise odborni nez
védecké piedpoklady. Hypotéza 3 postrada "smérovost", to znamena ,,co“ bude lepsi ¢i horsi. Ukoly
prace umoziiuji naplnéni stanovenych cild prace pfi jejich realizaci. Metodika prace je popsana
podrobné, vécné a umoziuje replikaci vyzkumu. Pouzité metody jsou validni a standardizované.
Metody zpracovani vyzkumnych dat jsou jednoduché bez pouziti inferencni statistiky.

ZPRACOVANI TEMATU A INTERPRETACE ZISKANYCH 19
POZNATKU (0-25 bodi)
e Odpovidaji uvadéné informace soudobému stavu poznani?
e Neobsahuje prace zavadéjici, ¢i dokonce demagogicka tvrzeni a polopravdy?
e Jsou vysledky prezentovany srozumiteln¢, struéng, piehledné a presvédcive
(at’ uz prostym textem, tabelarn¢ ¢i graficky)?
e Jsou ziskané vysledky nalezit¢ zhodnoceny (zvlaste statisticky) a objektivné
interpretovany?
e Jsou ziskané vysledky diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?
e Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
e Jsou zavéry prezentovany srozumitelné a korektné?
e Jsou ucinéna doporuceni pro dals$i vyzkum nebo opatfeni?

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku

Empiricka ¢ast prace (vysledky) je zpracovana na deseti stranach s vyuzitim vhodného doplnéni
tabulek a grafu. Vysledky jsou dobfe strukturovany a prezentovany "per - partes”. Vzhledem k tomu,
ze chybi inferenc¢ni statistika, jsou vysledky prezentovany popisnou formou. Drobné nedostatky
spatiuji ve formalni strance, kdy u tabulek nejsou uvedeny legendy (zkratky), v tabulce nema byt
dvojjazyéné oznaceni (napt. Rozsah — Range) a neni také popsan vyznam barevného rozlozeni
vysledki. Pokud jsou uvadény vysledky linearni bézecké akcelerace na 5 a 10 metri, mély by byt
vysledky uvadény na 2 desetinna mista, protoze ¢as 1,06 a 1,14 je v kontextu vysledkii nespravné
zaokrouhlen na vysledek 1,1 sekundy. Tento rozdil ve vykonu ptedstavuje 7% rozdil ve vykonu.
Pouzité technologické zafizeni méfi s pozadovanou piesnosti. V diskusni ¢asti prace autorka
polemizuje o vysledcich prace, formuluje vlastni postfehy (ndzorova invence) a snazi se fakta ¢i
kritické body podlozit vybranou literaturou. Oc¢ekaval bych vSak vice srovnavaci literatury (zejména
zahrani¢ni) i v této oblasti. Autorka také formuluje odpovedi na hypotézy prace a limity prace.

ODBORNY A SPOLECENSKY PRINOS (0-10 bod) 10
e Zabyva se prace aktudlnim/praktickym problémem?
e Je préce z hlediska oboru ptinosna?

Odborny a spolecensky piinos (slovni hodnocent)
V ptipad¢ dostatecné transformace vysledku do klinické praxe, ma prace vysoky potencial a pfinos
jak pro védeckou komunitu, tak pro klinickou praxi.




FORMALNI UROVEN PRACE (0-15 bodil)

Obsahuje prace vSechny klicové Casti?

Je prace zpracovana v dostate¢ném nebo priméteném rozsahu?

Je prace logicky uspotfddana?

M4 prace dobrou jazykovou troven?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Jsou spravné pouzivany zkratky?

Jsou obrazky, tabulky ¢i grafika jasné a srozumiteln€ oznaceny a popsany?
Jsou ptilohy fadné ¢islovany (oznaceny) a je na né€ v textu fadné odkazano
(jsou-li obsazeny v praci)?

12

Formalni urovei prace (slovni hodnoceni)
Formalni nedostatky prace jsem zminil v textu posudku.




Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny kvalifikaéni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100 - 81
Velmi dobte 80 - 61
Dobte 60 -41

Praci klasifikuji stupném: Velmi dobie (77 b).
Slovni zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Autorka prokazala velmi dobré analytické a syntetické schopnosti pii provadéni vyzkumu a
sestavovani bakalarské prace. Prokdzala samostatnost a schopnost fesit zvoleny problém.
Pozitiva a kritické body prace uvadim ve strukturujici ¢asti posudku. Préci pfipoustim k
obhajobé.

Praci doporucuji / nedoeperucuji K obhajobé

Otazky ¢i pripominky k obhajobé prace:

Jaké metody, postupy a formy doporucujete pro stimulaci a rozvoj reaktivni agility? Ve
kterych dnech v ramci mikrocyklu doporucujete rozvijet tuto komponentu herniho vykonu?

Praha, Srpen 31, 2023 doc. PaedDr. Tomas§ MALY, Ph.D.

Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace




