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A. Pozadované naleZitosti zavérecné prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N

1. Cil/e Jasné formulované | Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Neni formulovan.

a adekvatni typu a | v obsahové a/nebo formulace formalné

charakteru prace. | funkcni formulaci. (napf. ptilis obecnd)

i obsahové.

2. Prace Reprezentativni Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
s informacénimi zdroje (mnoZstvi a | pfevzatého a nepiesné, nespravné
zdroji, dodrZeni kvalita, vlastniho, drobné uvadéné infor.
formalnich aktualnost), nedostatky zdroje, seznam liter.
pravidel. vhodné vybrany a | v citacich a neodpovida citacim

spravné citovany seznamu literatury. | apod.

dle zvolené citacni | Pouze jeden

normy. zahranicni zdroj.
3. Uroveil Vhodna Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje.
jazykového pravopisna a nedostatky ve nedostatky, napf-.:
projevu stylisticka tiroven. | stylistice a/nebo

gramatice.

4. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi A a C Popisuje obsah, Neni formulovan.

celek, presahuje neobsahuje §irsi

obsah BP v jeho reflexi problému,

hlubsi reflexi a nehodnoti nebo

hodnoceni, reaguje neobsahuje

na cile, obsahuje stanovisko autora,

argumentované nevaze se k cili.

stanovisko autora.
5. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje.
naleZitosti obhajobé¢:

(abstrakt, klicova
slova, rozsah)

! Jako ptedloha pro kritéria a hodnoceni slouzila $ablona Katedry preprimarni a primarni pedagogiky PedF UK.
Dékujeme za moznost jeji upravy a vyuzivani.




B. Kvalita zavérecné prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem: A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky,

vevr

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niz se odrazi znalost relevantnich NP

prament a odborné literatury.

Uroveni odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti NP

vymezit problém k feSeni. Terminologie je korektni a jednotna.

Logicka struktura vykladu, ndvaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvari NP

logicky celek.
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Funk¢éni provazanost teoretické a empirické/praktické ¢asti, pokud maji prace NP

tuto strukturu.

Kritérium

Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdiivodnéni empirickych A B C NP

postuptl aj. ve vztahu k cilim préce.

Urovei interpretacnich (interpreta¢né-analytickych) dovednosti, schopnost A B C NP

reflexe tématu ¢i ziskanych dat.

z| z| zZH-

Originalita zpracovani: zpracovani prace svedci o tviiréim zaujeti autora a jeho | A B C NP

samostatném uvazovani o feSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce zavére¢né prace:

Autorka prace si zvolila aktualni téma, vyzkumné podnétné, které podporuje porozuméni
ptibchu u déti predskolniho v€ku — Zeji se zameéfila na jednu ze ctenarskych strategii, ktera
umoziuje nejen hlubsi porozuméni textu, ale rovnéz motivuje déti k Cetbe, vede je k hlubSimu
pfemysleni o struktufe piib&hu, rozviji emocni inteligenci déti a vede k ocenovani
umeéleckého dila jako celku. Po celou Katka pracovala velice samostatné.

Teoreticka Cast pokryva vSechna diilezitda témata — autorka vyuziva zejména citace Ci
parafrdze z relevantni literatury; charakterizuje dité predskolniho véku ve vztahu k tématu
prace; popisuje program RWCT, na jehoz principech piipravovala lekce v empirické Césti;
vymezuje ¢tendiskou gramotnost a pregramotnost; detailné se potom zabyva charakteristikou
Ctenarskych strategii; vyjmenovava ocenéni za détské knihy, z nichz nékteré tituly volila 1 do
svého vyzkumu; struéné se vénuje i ilustraci, jeZ je vyznamnou soucasti knihy a ma svij
specificky vyznam pfi rozvoji ¢tendiské strategie vizualizace.

Oceiiuji autor¢in piistup, v némz prevlada diraz na promyslenou praci s knihou — a to jak pfi
fizenych cinnostech, v kazdodenni praci, v tematickych ¢i integrovanych blocich, pfi
projektové vyuce, ale i volné hie. Z prace je patrné, Ze cili na individualizovany a integrovany
piistup, komplexni rozvoj ditéte. Kapitoly by si vSak jesté zaslouzily integrujici pohled,
sumarizujici komentatr autorky, ktery by shrnul podstatné poznatky, vztdhnul je k sobé a
vyzdvihl to podstatné ve vztahu k tématu prace.

Svym soucasnym zpracovadnim teoretické casti autorka prokazuje porozuméni tématu i
schopnost pracovat s odbornou literaturou, vybira vhodné paséaze k citaci ¢i parafrazi, zietelné
odliSuje prevzaty text od vlastniho komentare. Teoreticka ¢ast tak spliiuje pozadavky kladené
na tento typ praci. Podafilo se ji docilit vhodné provazanosti mezi teoretickou a empirickou
casti.

Empirickd cast je zaloZzena na akénim vyzkumu. Autorka si stanovila relevantni cile (zjistit
souCasny stav v oblasti rozvoje Ctenarské strategie vizualizace u vybranych déti pfedskolniho
veku v matetské Skole, kde plisobi na pozici pedagoga, na zaklad¢ vysledkii tohoto pretestu




navrhnout lekce a aktivity pro rozvoj Ctendiské strategie vizualizace, tyto lekce a aktivity
realizovat a nasledné vyhodnotit efekt téchto aktivit na rozvoj Ctenaiské pregramotnosti u
vybranych déti predskolniho veéku zarazenych do vyzkumu formou posttestu). K témto cilim
formulovala vyzkumné otazky a volila adekvatni metody sbéru dat: pretest, posttest,
nestrukturované pozorovani déti a individualni strukturované rozhovory s pedagogy. VSechny
metody sbéru dat jsou systematicky popsany, stejné jako charakteristika vyzkumného vzorku.
Ocenuji, ze ackoliv se jednalo o nestrukturované pozorovani, autorka vyuzila formu

.....

pokrok déti.

Doba realizace samotného vyzkumného Setfeni byla pomérné€ kratka (tii mésice) a vysledky tomu
odpovidaji. VSechny vysledky jsou diisledn¢ popsany — autorka vyuziva i autentické komentaie
déti a vybranych pedagogl, komentuje je, piipadné¢ vhodné komparuje. Aktivity doklada
relevantnimi obrazky, které ilustruji, jak aktivity probihaly, event. dokladaji tikol pretestu, resp.
posttestu.

Intervenéni aktivity smétujici k rozvoji Ctenaiské strategie vizualizace, které byly realizovany
scelou tfidou, jsou stru¢n€, ale srozumitelné popsany dle jednotné struktury s vyuzitim
ttifazového modelu uc¢eni. Vhodn¢ jsou zvoleny knizni tituly, s nimiz autorka pracovala. Svédci o
jeji schopnosti vybrat kvalitni umélecka dila, kterd maji vysoky potencial déti motivovat
k prohlizeni knih a hlubSimu pfemysleni o pfibézich. Strukturovany text autorka dopliuje
sumarizujicimi tabulkami ¢i grafy, které vysledky zpiehlediuji. Soucasti kazdé lekce je relevantni
reflexe a sebereflexe. Zde autorka jen potvrzuje svij empaticky piistup ke vSem détem
s maximalni snahou o rozvoj kazdého jedince s respektem k jeho individualité.

Popis jednotlivych aktivit je strucny, vétsi praci si autorka dala s reflexi svych Cinnosti a uvedeni
autentickych odpovédi déti — nejprve je jen piedstavi, nasledné struéné okomentuje. Deskriptivni
je 1 ¢ast vénovana rozhovortim s pedagogy. Propojeni ziskanych dat vénuje autorka kapitolu, kde
shrnuje a propojuje vysledky své prace a odpovida na vyzkumné otazky. Oceiuji, Ze si je autorka
védoma celé fady faktort, které ovliviuji Ctenaistvi, proto vétSinu autentickych vyrokl ptifazuje
konkrétnim détem, coz ji umoznilo naptiklad popsat genderové odliSnosti v oblasti znalosti a
preferenci pohadek. Obrazky zahrnuté v praci potom pomahaji pochopit popisované a realizované
aktivity. Pozorovani bylo vytéZeno jen n€kolika komentafi, ackoliv autorka byla s détmi v ¢etném
kontaktu a méla mozZnost je pozorovat béhem aktivit i volné hry (jak autorka uvadi, déti si
napiiklad pfi volné hie chodily piajcovat knihy, skterymi v aktivitich pfi fizené Cinnosti
pracovaly).

Vysledky pretestu a posttestu jsou nejprve popsany slovné a nasledné v 15. kapitole porovnany —
a to jak v prehledné tabulce, tak kratkym slovnim komentatem. 12. a 16. kapitola potom strucné
shrnuji poznatky dle stanovenych vyzkumnych otazek. Nechybi ani diskuzni a zavérecna kapitola.

Katka je vynikajici reflektujici praktik s osobitym stylem psani zavérecné prace (napiiklad
pomérné kratké kapitoly). Z prace je patrné, Ze Cinnosti s détmi jsou promyslené napldnované,
maximalné se snazi o rozvoj potencidlu kazdého ditéte podle jeho moznosti. Je schopna
vyhodnocovat vSechny své ¢innosti, adekvatné reagovat na vSechny podnéty a hledat vhodné a
nové cesty poznani. Ackoliv zpracovani pisemné podoby prace bylo pro autorku opravdovou
vyzvou, ocenuji vynaloZené Usili pfi psani 1 finalizaci zav€re¢né prace. Vyzdvihnout bych chtéla
zejména autor¢in samostatny, kreativni a reflektujici ptistup pii zpracovani bakalarské prace.

Zejména empirickou Cast s vybérem a navrhy realizovanych lekci povazuji za inspirativni do
praxe ¢eské matetské Skoly.

D. Otazky k obhajobé



1. Vénovala jste se prostudovani relevantnich ocenéni za kvalitni détskou literaturu —
ktera sledujete vy osobné a proc¢, v cem Vam pomahaji ve Vasi praxi?

2. Charakterizovala jste vybrana ¢eska nakladatelstvi. Preferujete n€ktera z nich pro préci
s détskou literaturou? Vysledovala jste, které nakladatelstvi, autory ¢i ilustratory deéti
preferuji? Pijcuji si je, prohlizeji, vyuzivaji ve volné hie?

PredloZena prace spliiuje veskeré pozadavky kladené na tento typ praci. Shody v
systému Theses.cz a Turnitin s jinymi dokumenty byly zkontrolovany vedoucim prace.

Praci rada doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 20. 8. 2023.

Podpis



