Robert Smutny: Esej o zavislosti. Politicka filosofie a nesobésta¢nost clovéka

Posudek vedouciho prace

Diplomova prace Roberta Smutného s ndzvem Esej o zavislosti. Politicka filosofie a
nesobéstacnost cloveka se zabyva problematikou zavislosti v kontextu politické filosofie. V
prvni kapitole ukazuje, kdy a jak se v liberalni politické filosofii objevilo pojeti cloveka coby
nezavislého individua. Druha kapitola se zaobira konzervativni reakci na liberalismus. Ve
trech exkursech je pak predstavena Wittgensteinova argumentace proti soukromému jazyku,
Hegelovo pojeti uznani z dialektiky pana a raba a pojeti autenticity vypracovavané Charlesem
Taylorem. Tteti kapitola se zabyva myslenim Judith Butler, v némz postupem ¢asu nabyva
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Zaroven je cela prace ramovana urcitym patosem ,,osvobozujici zavislosti®, ktery autor Cerpa
ptedevsim ze soucasnych ceskych myslitelti Vaclava Bélohradského (ten hovoti o potiebé
nov¢ promyslet emancipaci nikoli jako zbavovani se zavislosti, ale jako ,,deklaraci zavislosti‘
na druhych lidech a na zemi) a Pavla Barsi, ktery v navaznosti na posledni texty Bruno
Latoura rovnéz zdlraznuje, Ze pozemskost nasi existence nas svazuje s druhymi a ze tato
vzajemna zavislost mize byt osvobozujici.

Z hlediska ptesnosti vykladu jednotlivych teorii i z hlediska jazykového nelze diplomové
praci v podstaté nic vytknout. Zaroven pracuje s velice Sirokym korpusem moderni a souc¢asné
politické filosofie a je jist¢ dokladem autorovy veliké erudice. V neposledni fad¢ je tieba
ocenit zacileni celého textu na motiv ,,osvobozujici zavislosti®, zasadni pro nové promysleni
modernich politickych kategorii v situaci hroziciho klimatického kolapsu. Vzhledem

k nepopiratelné kvalité, aktualnosti a originalité prace nemam zasadnich namitek. Formuluji
pouze ti'i metodologické/strukturni poznamky v ndvaznosti na nas dialog v pribchu psani
prace.

Metodologicky se prace v ivodu hlési k dialektické metod€. Konzervativni kritika liberalismu
je pfitom oznacena jako negace a stanovisko pozdni Butler jako ,,negace negace®. Cituji

Z ivodu diplomové prace: ,,Scruton si podobné jako dalsi konzervativei spravné v§ima
neadekvatniho pojeti ¢lovéka coby izolované sobé samé dané bytosti. Problém této kritiky z
mého pohledu spociva v tom, Ze s vanickou vyléva i dité, tedy ,emancipacni jadro*
liberalismu. Hegelovsky feceno ptedstavuje tato kritika pouhou prvni negaci a osvobozujici
prvky liberalismu zahrnuje pouze negativné — zcela je odmita. Tak je kuptikladu podle
Scrutona idea rovnosti ,faleSnou doktrinou® a demokracie ,ndkazou‘ a ,rakovinnym bujenim".
Bude tedy tieba provést rovnéz negaci této negace: obohatit touto kritikou nosné liberalni
myslenky a intuice v jakési syntéze prekracujici omezeni piivodnich stanovisek. Postup, ktery
se pokusim aplikovat, 1ze snad s odpusténim nazvat dialektickym.* (s. 12). Je vSak pro
artikulaci nezavislosti a zavislosti v modernim politickém mysleni opravdu nutné
pracovat dialekticky? Scrutonova pozice je jist¢ v urcitém smyslu negaci liberalismu,

Vv jakém smyslu je vSak pozdni ontologie zavislosti Judith Butler negaci této negace? Nejedna
se spis jednoduse o jinou sociélni a politickou ontologii?

Pti ¢teni prvni kapitoly se pon¢kud vytraci Gstfedni problém robinsonad, nezavislosti a
zavislosti. Je strukturovana spise jako obecny historicky vyklad, kde tstiedni vyzkumna
otazka jen obcas prosvita. To ostatné plati i o tfech exkurzech vloZenych mezi druhou a treti



kapitolu. Jsou v8echny tFi exkurzy opravdu nutné pro kladeni otazky ¢lovéka jako
zavislé bytosti?

Kone¢né si nejsem si jisty, jak konkrétné cely dlouhy exkurz o subjektivaci/performativité

v kapitole 3 piispiva k centralni otazce zavislosti. Jinak feceno: poti‘ebuje autor pro postup
svého argumentu ranou Butler (v¢etné vsech exkurzu k Althusserovi, Foucaultovi, atp.)?
Nestacila by mu pozdni Butler, kterd zdiraznuje socialni ontologii vzajemné zavislosti?

Doporucené hodnoceni: vyborné (1).
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