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Text posudku:

Diplomové prace Jaroslava Safife studuje velmi aktudlni otdzku, jak vyuzit predtrénované ja-
zykové modely v dialogovych systémech pro interpretaci uzivatelova zaméru a sdéleni. Cilem je
piredevsim tézit z robustnosti téchto modelu a autor zmifiuje i zndmy problém tzv. halucinaci, kdy
model generuje fakticky nespravné vystupy.

Prace je prehledné clenéna do Sesti kapitol, zabird 87 tisténych stran véetné 27 stran bibli-
ografie, seznamu a pifloh. Po teoretickém tvodu v kapitole 1 nésleduje kapitola 2 s pirehledem
historickych a modernich modelt s durazem na aspekty podstatné pro tuto praci (sledovéni stavu
modelu, ¢tvrta kapitola pak tyto modely empiricky testuje a ziskané vysledky jsou prodiskutovany
v kapitole 5. Sest4 kapitola pFinasi shrnujici zavér a vyhled do budoucna.

Teoreticky tivod je dostatecné presny a podrobny, zavadi i zdkladni koncepty hlubokého uceni.
Uvod do spravy dialogu a existujicich modelua je pro ¢tendre mimo tento uzky obor pfili§ hutny,
ale to je s ohledem na omezeny prostor mozné prominout. Hors{ je skutecnost, ze zde chybi
alespon néznak, co méri pouzivané metriky (joint goal accuracy), a nenf zde ani dopfedny odkaz
do kapitoly 4. Také ¢teni ztizilo to, ze termin ,,domain“ nebyl vysvétlen na piikladech. Z jediného
prikladu ,restaurant“ neni ziejmé, ze doména je vlastné nazev ,formulafe“, ktery chceme pomoci
dialogového systému vyplnit. Plné ¢tenai pochopi pouziti domén az v prikladu na konci strany 44.

Kapitola 3 popisuje vlastni ndvrh modelu. Autor se soustiedi na pfesnost popisu, véetné srozu-
mitelného formalismu. Ctenafi by napf. na strané 35 ovéem velmi pomohlo vidét i priklad textove
reprezentovaného stavu dialogu strg(St), kontextu Cy, a podobné i pro vicedoménové reprezentace.
Piikladu stavu dialogu se ¢tendi dockd na strané 38, a v tu chvili je zfejmé, Zze ve funkei strg(Sy)
jde o pomérné piimocarou linearizaci datové struktury.

Ctvrté kapitola za¢ind podrobnym popisem nékolika verzi datasetu MultiWOZ a filtraci zvo-

lené verze pro ucely vlastniho experimentu tak, aby dataset obsahoval dostatek piikladu. Nésleduje



popis metrik, formalné presny, ale z duvodu nedostatku piikladu opét jen velmi pracné srozumi-
telny.

Vyhodnoceni experimentu a diskusi pfindsi patd kapitola. Autor pouziva pripravené automa-
tické metriky a shledévd, ze pochopeni stavu dialogu se generativnim modeltum daif (JGA pres 70 %
oproti baseline cca 42-45 %), ale volba nésledujici akce je velmi tézka tloha (pozaduje se presnd
shoda s referenci). Dosazenou presnost cca 20 % tedy autor shledavé relativné dobrym vysledkem.
Kladné hodnotim alespon minimalistické ruéni srovnani vystupu systému s referenénim vystupem
v sekci 5.3; bez néj by byla interpretace vysledku velmi nejistd. Ruéni hodnoceni by jesté 1épe
(1) zahrnovalo kvantitativni vyhodnoceni, byt na velmi malém vzorku; zde autor mozn4 studoval
jen jeden dialog, (2) bylo piimo prolozeno piiklady chyb. Piiklady a komentafe k nim najdeme
v piiloze.

Zaveér prace dle ocekavani jen shrnuje jiz fec¢ené a ve vyhledu do budoucna zejména odkazuje
na potiebu pracovat s delsim kontextem dialogu, napt. pomoci posilovaného uceni.

Pi{jemnym obohacenim je rejstiik s definicemi a propojeni vyskyta terminu z textu s nim. Do
rejstiiku by se hodilo pfidat pravé i terminy specifické pro dialogové systémy, mj. metriky.

Préce je psdna velmi dobrou angli¢tinou s jen malym poc¢tem chyb nebo pieklepu. Nékteré

7 nich uvadim zde:

e Strana 8: ,,...which are specific information...“ by mélo byt ,,pieces of information“.

e Strana 28: ,but also a system inform memory that keeps track“. Termin ,system inform

memory“ je velmi nejasny.
e Obrazek 2.6 je bohuzel piilis maly, ¢isla kroku nejsou citelna.

e Fraze ,generally unsafe for practical applications“ se s nepatrnou obménou objevuje v prvnim

odstavci kap. 3 dvakrat.

e Strana 56: ,modes“ misto ,,models“.

Otéazky a komentére:

e Jen poznamendvam, Ze termin ,language understanding“ (strana 4) je pfilis siroky. Upfesnént,

co tim myslite, ndsleduje déale a je bez problému.

e Strana 9, bod 3 piikladu: Z formalizované podoby vypadlo heslo ,restaurant®. Je to jen

preklep, nebo zameér?

e Nesouhlasim s tvrzenim na strané 38, ze linearizované datové struktury stavu dialogu predstavuji
»a well-structured string format that resembles the natural language that the T5 model was

trained on . Dvojteckové seznamy jsou v typickém textu spiSe vyjimka. Podobnost lexikalni



pak z&visi na rozumné volbé ndzvu pro domény (,hotel-area“, ,train—departure®, ale méné
jiz. ,bookpeople“ nebo ,intent : book_hotel“). Je zFejmé nad rdmec préce zamyslet se, proé

je T5 schopen takovy strukturovany text generovat.

Prace podrobné popisuje inverzni funkce prevadéjici textovou reprezentaci do struktury.
Zajimavé by bylo dozvédét se vic o jejich chovani v pripadé, ze formdat neni piislusnym
generujicim modelem pfesné zachovan. Pocéitate néjak s takovou moznosti? Stala by za sa-

mostatné vyhodnoceni.

Jsou vysledky JGA uvddéné v tabulce 5.1 srovnatelné s vysledky v tabulce 5.27 Tj. jde pfesné
o stejny test set, stejnou implementaci JGA? V idedlnim piipadé mate k dispozici ,,vystupy “

konkurené¢nich systému a vyhodnoceni provadite presné stejnym zpusobem vy sam.

Na str. 56 piSete: ,,...the generation models consistently outperform the classification models
across all metrics. This can be attributed to the generation model’s capacity to generate new
sequences, making them more versatile and capable of handling unseen situations during
training.“ Jak je to prosim s pfekryvem mnoziny tiid mezi trénovaci a testovaci c¢asti dat?
Ano, vystupni forméat je zde sekvence, ale pokud je sekvenci ve skute¢nosti jen omezeny a
vSechny jsou znamé z trénovacich dat, i sekvenéni model bude de facto délat klasifikaci. Dava

na tuto otdzku odpovéd pifloha A.1 support? Jeji popis neni nikde dostateéné podrobny.

Nemohu uplné souhlasit s tim, ze maly rozdil v presnosti predikce akei pri zlatych vs. predi-
kovanych stavech dialogi doklddéd robustnost modelu (strana 56). Domnivam se, ze se muze
jednat spis o mélo t¢innou (mélo rozlisujici) metriku. Obecné je ACC nizké a pozorované

rozdily v ACC velmi malé, i kdyz je velky prostor pro zlepseni.

Souhlasim, ze ACC dosahujici (jen) 20 % neni Spatny vysledek. Bylo by ale mimofddné
zajimavé védét, jaké drovné presné shody dosahnou lidé, kdyby fesili presné stejnou tlohu.

Dal by se udélat takovy maly pokus tieba jen na 20, 50 nebo maximalné 100 ptikladech?

Pisete ,, The classification model is more accurate in predicting necessary actions than the
generative model. “ (str. 57), pfitom v tabulce 5.3 vychdzi ACC i F1 pro Robertu (klasifika¢ni
piistup) horsi skére nez pro FLAN. Jak to tedy je?

V piikladu v ptiloze A.2 je na strané 81 uveden textovy kontext ,,I can help you with that.
Do you have any special area you would like to stay? Or possibly a star request ...« Je to
prosim z referen¢nich dat, nebo je to minuly vystup systému, vygenerovany z predikovanych

akei?

V témze piikladu na strané 83 kritizujete predikci akci: ,, The generative model incorrectly

predicts actions to request booking day and duration, while the user already confirmed the



booking for four people.”“ Této kritice nerozumim, pocet osob pfece nefika nic o délce a
pocatku pobytu. Kritiku si dle mého zaslouzi naopak reference, ktera navrhuje zeptat se
na pocet osob, ale to jiz uzivatel fekl. (Pokud jsem sprévné pochopil strukturu uvddénych

piikladu.)

Celkové jsem s diplomovou praci Jaroslava Safife spokojen. Na vice mistech by text mohl byt
pro ¢tendfe napsan srozumitelnéji a nékteré ze zavéru jsou k diskusi. Préace vsak jasné doklada
schopnost korektné navrhnout, uskutecnit a presné popsat a prodiskutovat experimenty v oblasti

automatického zpracovani prirozeného jazyka a doporucuji proto, aby byla pfijata.

Praci doporucuji k obhajobé.

Praci nenavrhuji na zvlastni ocenéni.
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