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Jaroslav Paidar sa vo svojej praci zaobera nerovnovaznou stochastickou dynamikou hnanych
Castic v periodickom potenciali. V prvej Casti prace sa venuje neinteragujucim ¢asticiam. Ich
analyza je nutnym krokom k pochopeniu druhej Casti prace, ktora sa zaobera interagujicim
systémom. Autor tak Citatel'a postupne prevedie od neinteragujlceho pripadu cez slabo
interagujtce Castice, kde zvolena interakcia umoziuje predbiehanie Castic, az po limitu pevnych
guli, ktora predbichanie neumoznuje. I ked’ nie nutne v tomto poradi. Tento typ systému sa
vyuziva na modelovanie réznych procesov v mnohych oblastiach fyziky, predovsetkym v “soft
condensed matter” a supravodivych obvodoch, ale aj v chémii, biol6gii a medicine. Jedna sa preto
o stéale aktualny a relevantny problém, s ktorym si autor poradil dobre. Praca obsahuje nielen
numerické simulacie, ale aj ich porovnanie s analytickymi vysledkami a su v nej rozobrané rozne
limity. Celkovo som s jej uroviiou ako oponent spokojny. Mam ale niekol’ko kritickych poznamok
a to predovsetkym k prezentacii. Rozdelil som ich na menej zavazné a tie zavaznejsie.

Menej zavazné:

Diskusia k relativnym jednotkam na konci kapitoly 1.1 je zméto¢né a i ked je nakoniec predsa len
zrejmé, ako je ich pouzitie myslene, k forme mam vyhrady. Napriklad sa mi nepaéi rovnost’ dlzky,
mobility a energie.

Ocenujem ukazky kédu, ale chybaju mi v nich komentare. Ich Citate'nosti by vyrazne pomohol uz
aj jednoduchy popis premennych.

Citovanie rovnic je nekonzistentné, ¢asto st vynechané zatvorky.

Vel'mi sa mi pacia grafy, kde je k vertikalnej ose priloZeny potencial (napr. Obr. 1.2c), krasne
ukazuju ako suvisia plata v x(t) s minimami potencialu.

Na druhej strane obrazkom 2.4 az 2.6 by prospela legenda. Vsetky Ciary st sice popisané v
popiske, ale aj tak to komplikuje Gitatelnost’ vysledkov. Naviac popis obsahuje chyby. Cervené a
modré Ciary v 2.4 (a) aj (b) maji uvedent rovnakt hodnotu epsilonu 0.25. Predpokladam, ze
¢ervend ma byt’ 0.1, ale nie je to Gplne jasné ani z diskusie.

Zavaznejsie:

Praca kon¢i dvadsiatimi tromi obrazkami z ktorych trinast’ ma tri panely. Tejto zaplave vysledkov
sa ale autor venuje len na dvoch stranach. Viacerym obrazkom venuje len jednu vetu a najdu sa aj
také, ktoré v texte ani nie s spomenuté vébec (2.12, 2.20, 2.25). Naviac obrazky nie su
komentovaneé v poradi. Chovanie systému pre rézne parametre interakcie a pocet Castic je zlozité.
Ako citatel’ by som preto skdr ocenil menej obrazkov, zato s podrobnej$ou analyzou.

Aj napriek uvedenym vyhradam sa jedna o vel’'mi dobra bakalarsku pracu. Praca popisuje

originalny vyskum $tudenta, kombinuje numerické a analytické vysledky a je pomerne dobre
napisana. Navrhujem preto hodnotenie stupiia vyborne.

Pripadné otazky pii obhajobé a naméty do diskuze:



1. V akom zmysle mame rozumiet’ definicii stacionarnej rychlosti v = lim_ {t->\infty }x(t)/t
(1.16), ked’ v praci uvazujete periodické okrajové podmienky? Dizka x je obmedzena kym
menovatel rastie nad vSetky medze.

2. Skusali ste v Euler-Maruyamaovej metode menit’ dizku integraéného kroku a ak 4no, tak
ako na nej zaviseli vysledky? Porovnali ste vasu implementaciu s nejakou metédou s
adaptivnym krokom?

3. V obrazkoch 2.4 a 2.5 by som naivne ocakaval, Ze so zniZzujicim sa epsilon sa bude systém
s interakciou vyhladenej bariéry priblizovat’ k interakcii typu tuhych guli. Preco tomu tak
nie je?
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uznat jako diplomovou/bakalatskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
vyborn¢ U velmi dobfe U dobfe U neprospél/a

Misto, datum a podpis-vedeuetho/oponenta:

\ Prahe , <£L2. 8. 2045 (QOWJLL,





