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1. Aktuilnost (novost) tématu; naro¢nost tématu na teoretické znalosti,
vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité metody:

Tzv. Magnitského zdkony jsou v soucasnosti pfijimany rostoucim poctem statll, véetné
Ceské republiky, a jedna se tak svou novosti a neprobadanosti o velmi aktualni téma.
Vzhledem k tomu, ze jsou jejich dopady v odbornych kruzich stile intenzivné
debatovany a zavéry nejsou zcela jednoznacné, jedna se o ndrocné téma na zpracovani.
Jako takové se téma pohybuje nad primérem ndrocnosti standardni diplomové prace
z MPV, protoze vyzaduje hlubsi znalosti v obecném mezinarodnim prévu i relevantnich
zvlaStnich ¢astech.

Deklarované pouzité metody spadaji do standardni metodologie, avSak jejich redlné
uplatnéni se omezuje piedev§sim na metodu deskriptivni.

2. Formalni a systematické c¢lenéni prace; vyjadreni Kk praci; Kritéria
hodnoceni (logicka stavba prace; hloubka provedené analyzy):

Text préace je délen do uvodu, 3 kapitol a zavéru.

Prvni kapitola ptedstavuje zdklad celého tématu, a to ptfipad Sergeje Magnitského.
Jakkoliv jsou argumenty zde uvadéné podstatné, s ohledem na fakt, Ze cilem préce je
posoudit Magnitského zakony dle mezindrodniho prava a také s ohledem na rozsah
nasledujicich kapitol tomuto posouzeni vénovanych, plisobi prostor vyuzity k tomuto
uvodu neproporcné velky (12 stran, strany 4-15 oproti zhodnoceni samotnému v rozsahu
8 stran v ramci kapitoly 3 - strany 35-42).

Kapitola 2 ptedstavuje a srovnava (ackoliv deklarovand komparace se omezuje pouze
na nckolik fadkl v zavéru kapitoly) rysy a obsah jednotlivych tprav tzv. Magnitského
zékonti v ramci vybranych jurisdikci.

Tteti kapitola je vénovana hlavnimu cili, ke kterému prace sméfuje, a to je posouzeni
uprav dle mezinarodniho prava. Z nejasného divodu se vSak v lidskopravni roviné
omezuje pouze na pravo na spravedlivy proces. Jakkoliv je bezpochyby zasadni, 1ze
uvazovat o posouzeni souladu sankci uklddanych na zakladé¢ Magnitského zakont
1 s jinymi lidskymi pravy. I v této souvislosti je Skoda, Ze tato kapitola jen lehce zminila
nékterd zasadni judikaturni rozhodnuti k tématu ukladdani sankci, avSak nevénovala jim
hlubsi pozornost. Je také tfeba poznamenat, ze kapitola obsahuje i nékteré pravni
nepiesnosti (napt. chybné tvrzeni o rozsahu jurisdikce ESLP na strané¢ 42 apod.)
a doporucil bych mensi diiraz na jeden doktrinarni zdroj v del$im useku textu.

Rozsah kapitoly a zminéné nedostatky tak bohuzel zptsobuji, ze cil prace byl naplnén
jen v omezeném rozsahu.

Samotna stavba prace je vSak logickd, ackoliv napliiovani cile ma nedostatky.



3. Kritéria hodnoceni prace (splnéni cile prace; samostatnost pfi zpracovani
tématu vcetné zhodnoceni z hlediska plagiatorstvi; prace se zdroji véetné
citaci; aprava prace; jazykova a stylisticka uroven):

Cil prace byl vymezen v ivodu jako ptfedstaveni systému Magnitského zédkonil, zasazeni
do kontextu MPV a kritické hodnoceni. Po slibném tvodu se bohuzel v praci projevuje
klesajici kvalita a hloubka zpracovani. Naro¢né a nosné téma tak ziistalo bohuzel do
velké miry nevyuzito, ackoliv 1 tak prace ptfinasi nékteré zajimavé a podnétné poznatky.
Z hlediska plagiatorstvi nebyly shledany zadné problémy.

S ohledem na téma se zdroje neomezuji pouze na odborné ale zahrnuji i novinové.
Kromé toho jsou mezi prameny zastoupeny jak Ceské, tak zahrani¢ni zdroje, na néz je
jednotnym zpusobem odkazovano.

Pieklepy se v textu téméf nevyskytuji.

4. Pripominky k zodpovézeni pii obhajobé; doporuceni k obhajobé a navrzeny
klasifikacni stuperi:

-V textu diplomant opakuje, Ze zabér nékterych Magnitského zakont je globalni.
Ma se tim na mysli, Ze uCinky legislativy zasahuji 1 mimo jurisdikci zemé, ktera
zakon pfijala, anebo ze maji personalni rozsah zahrnujici i jiné nez vlastni
obCany, avSak uclinky legislativy se omezuji pouze na jurisdikci zdkon
vydavajiciho statu? Pokud by §lo o prvni pfipad, existuje (zejména v souvislosti
s uklddanim sankci za jednani nespojené s moznosti vykonavat jurisdikci na
zdklad€¢ principu univerzality ¢i ochrany) jedno ze zékladnich pravidel
mezinarodniho prava, které by takova legislativa méla potencial narusit?

S ohledem na shora uvedené praci doporucuji k obhajobé a s podminkou

zodpovézeni poloZenych otiazek navrhuji klasifika¢ni stupen ,,dobre ¢i velmi
dobre“.

V Praze, dne 29. 8. 2023,
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