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Zanr dystopie se v sou¢asné literatuie prosazuje jiz delsi dobu a nezda se, Ze by méla jeho role
slabnout. I proto je dobie, Ze na dané téma vznikaji odborné prace, které reflektuji nejen dany
zéanr sam a jeho varianty, ale také moznosti jeho vyuziti ve vyuce. Katefina Vachova ve své
praci prokazuje schopnost nad texty ptemyslet, zohlednovat je vzhledem k didaktické praxi,
v§ima si aktualnich témat a snazi se je vtahnout do vyuky. Ocefuji jasné vymezeni tématu
prace, ktera se vénuje nikoli kanonickym dystopiim starSiho typu, ale novéjsi produkci, a
soucasn¢ zustava na poli literatury coby specifického média, aniz by bylo potieba piekracovat
hranice smérem k filmim ¢i pocitacovym hram. Pfi védomi téchto kvalit je Skoda, ze n¢které

roviny prace vykazuji urcité nedostatky, které nize kriticky hodnotim:

Préace obsahuje vady, které pravdépodobné vznikly (tak jako chyby v interpunkci, stylistice
apod.) pod ¢asovym tlakem v zavérecné fazi pied odevzdadnim: nesjednoceny zapis literatury
v poznamkdéch pod ¢arou a v seznamu literatury; chybéjici odkazy u citaci/parafrazi
odbornych textli; nekompletni odkazy (s. 12, pozn. 14); citace textd, které nejsou uvedeny

v seznamu literatury (pf. s. 17, pozn. 24; s. 35, pozn. 52); chybné citace (s. 19, pozn. 30; s. 30,
pozn. 49; v citacich chybi ¢asti vét), nevyznacené/nepiiznané citace (ze Sociologické
encyklopedie 4. odstavec na s. 21; E. Dupréel na s. 44); odkazy na stazeny text (s. 21, pozn.

37); chyby v citovanych ukazkach (!), a zvlasté pak chybé&jici ¢isla stran u citaci.

Prestoze se prace vénuje konkrétnimu subzanru (young adult dystopie), a méla by tedy jasné



definovat svou oblast zajmu, pracuje s pomérn¢ malym mnozstvim sekundarni literatury.

K young adult se uvadi pouze jedna kapitola souhrnné monografie. K zanru dystopie autorka
pracovala pouze se studii Olgy Pavlove z roku 2018, ptestoze Pavlova v ¢ervenci 2022 na
dané téma vydala kratkou a dostupnou monografii (2 + 2 = 5: Svéty antiutopické a dystopické
literatury), coz je zasadni opomenuti. Vedle toho zde k dystopii figuruje pouze text z
,meésicniku o RPG hrach* Drakkar, ktery nelze v zadném ohledu brat jako odborny zdroj pro
literarnévédné badani.

I proto neni zcela jasné, jak autorka pojima vztah mezi dystopii, sci-fi, fantasy a hororem
(podle nékterych vyjadieni se prekryvaji, podle jinych je dystopie odnoz sci-fi, jindy
autonomni zanr) a v ¢em vidi specifika literarnich dystopii pro mladez.

V kapitole 2.3 autorka rozebira literaturu pro déti a mladez a zamysli detekovat prevladajici
zéanry v obdobi poslednich deseti let (s. 13). Jako referen¢ni vzorek si bere ocenéné
beletristické knihy v soutézi Zlata stuha a v anketé Suk — ¢teme vSichni. Tento vybér neni
mozné povazovat za vypovidajici. Zaprvé proto, Ze se zde hodnoti estetické kvalita textl (a
tedy inovativnost, pravé schopnost pfekra¢ovani hranic a zavedenych kategorii apod.), coz je
kritérium, které nam ,,prevladajici a rozsifené zanry* neurci — to by mohlo byt vidét spis na
zebfticcich prodejnosti, a jesté 1épe na néjakém vyzkumu ohledné zastoupeni zanri v literatuie
pro déti a mladez. Druhym zasadnim problémem je, ze se zde zohlediuji pouze ¢eské knihy, a
pfitom preklady tvoii v ¢eském literarnim provozu zcela zésadni podil (jak je ostatn€ videt i

v primarni literatufe této prace). Zjisténi o zastoupeni zanra je bez zohlednéni piekladovych

knih nekompletni.

Analyzy, které autorka provadi, nejsou nijak podrobné a vétSinou zlistavaji na povrchu
vyznamu texti pouze v roviné shrnovani obsahové stranky. Je pfitom Skoda, Ze stranou
zlstava literarni vystavba texti, ktera se zasadné podili na jejich vyznéni (nejen tedy jaka
doba je zobrazena, ale také jak se ve vypravéni pracuje s casem — pft. jak se dozvidame o
minulosti; nejen v jakém prostiedi se pribéh odehrava, ale také jak je toto prostiedi zobrazeno

— pt. specificky mésto, nebo naopak ptiroda; jak je evokovan zni¢eny svét atd.).

Ve struktufe textu ,,Zanr dystopie v soucasné literatue pro mladez‘ neni zcela jasné, proc¢

. o rowr e o qs r . vroor o roqr1.1 v Ve
jsou pro rizné ¢asti diplomové prace vyzivéana riizné dila’; pro¢ se autorka nezameéftila na

! Napf. kapitola 4.8 je nazvana ,.soucasna dystopicka literatura®, piestoze texty analyzované v predchozich

Castech kapitoly 4 jsou také soucasné. Neni jasné, pro¢ zde autorka uvadi ¢tyfi dosud nezminéné texty, u kterych



stejné texty jak ve (dvou riznych) analyzach, tak v didaktické ¢asti. V didaktické ¢asti se tak
ve vysledku pracuje s uryvky z dél Dérce a Clovék nula, aniz by byly knihy ptedtim
podrobeny rozboru.

I proto vyvstava otazka, zda je kniha Clovék nula skuteéné zastupce zanru, jemuz ma byt
diplomova prace vénovana, tedy zda jde o young adult literaturu, potazmo literaturu pro déti a
mladez. Podle nakladatelské anotace a zaméteni edice Alterum, v niz kniha vysla, nikoli

(,,.Dystopie ocefiované ruské autorky pro &tenafe George Orwella a Aldouse Huxleyho®).?

Jako problematickou vidim zvlasté kapitolu ,,Dystopicka fikce versus dystopicka realita®,

Vv niz se porovnava zobrazeni ,,odporného* svéta v zanru dystopie, situovaného do smyslené
budoucnosti, a v zanru historického roménu, zcela jednoznaéné zasazeného do realistického
svéta a odkazujiciho na historické udalosti 40. let 20. stoleti.?

Srovnavaji se tu tedy dva zcela odlisné literarni zanry, které maji rtizné normy (dystopie také
vychdzi z ,realnych zazitkd* — viz Orwell v Barmé a v povale¢né Anglii; Zamjatin

v Sovétském svazu —, ale zpracovavaji je do urcité literarni podoby dystopie). To, na co se
autorka snazi zbyte¢n¢ slozité poukazat, je podobnost mezi svétem zobrazenym v dystopii a
fungovanim (jakékoli) totality. Ze ,,srovnani* Rekruta 244 a V Sedych tonech nevyplyva nic,
co by lo zobecnit pro zanr dystopie.* Ony dva texty jsou v podstaté nesrovnatelné, autorka je

pouze klade vedle sebe.

pouze shrne obsah, aniz by je dale analyzovala.

*To se projevuje i v didaktické &asti, v niZ jsou vyuzity Gryvky z romanu Clovék nula (druha lekce; ukazky 3—7):
Je takto zobrazené téma t€hotenstvi a reprodukce skute¢né vhodné pro devatou tfidu?

’ Pomifime nyni problematicky vybér titulu V Sedych ténech, jenz je sice zaloZen na ,,skuteénych udalostech®, ale
podle nakladatelskych paratextl i autorskych vyjadieni se jednd o historickou fikci (neni to tedy o dokument
referujici k realité, ktery bychom mohli ovéfit). Nejde tedy o srovnavani s realitou.

S tim souvisi i didakticky cil; postavit vyuku o historickych udalostech (zde v pobaltskych zemich béhem druhé
svétové valky) na fikénim romanu je velmi sporné, a to i vzhledem k tomu, Ze se zde nezminuje piipadné
mezioborové propojeni s déjepisem, potazmo korekce dle historiografickych dokumenti ¢i studii. Ostatné sama
autorka zjevné nekriticky piejima informace z romanu, jako by to byla historicka fakta. Mozna budou spravné
data ¢i mistni nazvy, ale brat zobrazeni ,,hodnot®, které fiktivni postavy vyznavaji, za bernou minci, tedy Ze to
,.tak skute¢né* bylo, neni mozné. Pravé zvlasté hodnoty jsou zde zcela v intencich romdnu, aby dosahoval co
nejvetsi ptisobivosti.

* Jako zavér autorka uvadi: ,,Jako hlavni rozdil vnimam to, Ze V Sedych ténech je dystopicka realita, ktera se
stala, popisuje to, co se opravdu udalo, divodem je pak Casto to, aby se na toto nelidské zachdzeni nezapomnélo,
aby se neopakovalo. Dystopicka fikce pak popisuje to, co by se stat mohlo* (s. 54). To ale autorka védéla uz

dfive a nebyla k tomu potieba cela kapitola 5.



Vztah reality a dystopie je prave takovy, ze to, co vidime v realité, mize byt ve fikci
dovedeno do extrému (pi. sledovani, technologie, spole¢ensky vyvoj apod.). V realité nejde o
dystopii, ale o (jakkoli désivou) skutecnost, ktera se prosté stala nebo déje. Oproti tomu
dystopie je (z podstaty fik¢ni) literarni Zanr, ktery ma sva pravidla, typické motivy, strukturu
apod.

,Dystopicka realita® tedy nenese shodné znaky s dystopii. Jedna se pouze o metaforické

pojmenovani odporné reality jako ,,dystopické®.

V didaktické ¢asti autorka naznacuje praci s texty, 1 kdyz by asi bylo zahodno detailnéji
rozpracovat, jak konkrétn¢ se bude s uryvky pracovat, zvlasté jak budou ukoly/otazky
formulovany. Napfiklad u tieti hodiny (prostfedi) je nejasné, k ¢emu je potieba pét ukazek
(pfitom 4 z jedné knihy), kdyz se k nim vS§em kladou stejné otdzky. U ¢tvrté lekce neni
ziejmé, zda zéci veédi, ze v expertnich skupinach Cetli rtizné texty, prestoze v domovskych
skupinach maji nasledné davat své informace do jednoho celku.

Pti dikladnéjSim rozpracovani by se mozna autorce vyjevilo i to, ze do zamyslené prace

s uryvky leckdy projektuje svou znalost celé knihy. Naptiklad u Ddrce nemusi byt otazka
lidskych prav z tryvku zcela ziejma pro zaky, ktefi knihu necetli. Lidska prava jsou
spolecensky konstrukt — a z ukazek neni jasné, Ze jsou porusovana, spis jsou v této fiktivni
spole¢nosti pojimana jinak.

(V prvni hoding se lidskym praviim vénuje prostor na ukor znakii zanru dystopie — jakkoli ma
byt cilem, ze ,,zak vyhleda znaky dystopické literatury, charakterizuje dystopicky zanr®,
reflexe se vztahuje k lidskym praviim; feSenim by pak mozna bylo téma lidskych prav
pfesunout do hypotetické druhé lekce, vénované spolecenskému systému, s nimz ostatné
souvisi.)

Jako problematické vidim, ze ukazek nevyplyva zietelné, ze jde o dystopie, a to zvlasté kvili
nejasnému ¢asovému urceni. A pritom praveé ¢asova situovanost (do blizké ¢i vzdalené
budoucnosti) je ur¢ujicim znakem Zanru. Vybrané Gryvky zatfazené do modelovych hodin by
teoreticky mohly byt i z dobrodruznych/fantastickych/fantasy romand, popisujicich n¢jaké
fiktivni spoledenstvi. Zaci tak nemusi zanr dystopie jasné rozeznat, a vyucujici jim ho musi
podsouvat vlastni aktivitou. Napadné je to zvlasté v (problematické) paté lekci, v niz rozdil
mezi dystopii a historickym romanem mohou z4ci poznat pouze podle data v ukdzce ¢. 24 a
zminky o NKVD v ukazce ¢. 19 (otazka je, zda je to pro zaky 9. ttidy pochopitelné), ukazky
20 a 22 zadny takovy signal neobsahuji.



Ve vysledku se tedy jedna o praci s jasnym zamérem a piehlednym zpracovanim, kterd vSak
obsahuje mnozstvi nedotazenych mist, zjednodusujicich formulaci ¢i problematickych
tvrzeni. Magisterskou praci ,,Zanr dystopie v sou¢asné literatufe pro mladez* doporuduji

k obhajob¢ a vétim, Ze autorka nékteré z té€chto nejasnosti béhem obhajoby objasni.

Katefina Vachova ve své praci sice definuje, co by mohla nebo méla byt dystopie, literatura
pro déti a mladez, young adult, ale ve vysledku nedoklada, jak se ony young adult dystopie
1181 od ,,klasickych* dystopii typu 1984, My, Podobenstvi o rozsévaci apod. V ramci obhajoby
by proto bylo vhodné, aby autorka objasnila, ¢im je ur¢eno zaméieni analyzovanych textli na
détského ¢i dospivajiciho ¢tenaie a v ¢em jsou podle ni specifické znaky této skupiny textu,
tedy young adult dystopie.

V souvislosti s didaktickym zaméfenim prace bych také rada explicitné slySela, jaké znalosti
by si podle autorky zaci méli odnést o zanru dystopie, co by pro ni bylo to podstatné, k cemu

by je smétovala.

Dalsimi tématy k diskusi by mohlo byt:

Jakou roli hraji ve vybranych textech ona klis¢, na které autorka v praci pribézn¢ upozornuje.
Otazka zobrazeni hodnot se rozebird pouze v problematické kapitole 5, piestoze by bylo
vhodné je vzit v potaz i v analyzach v kapitole 4. Jaké je tedy typické hodnotové rozvrzeni

v young adult dystopiich?

,Jelikoz se v utopiich vytvari piedstava svéta rozsifend o iluzi néceho lepsiho, leckdy tato
pfedstava stoji v opozici se souasnym stavem svéta a je anti-svétem, anti-realitou®. Skutecné
je tato predstava v opozici k sou¢asnému stavu svéta? Vse je jinak, nez jak je to v aktualnim

sveté? Jaky je tedy podle autorky vztah utopie k realité?
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