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B. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:
Vyjadreni k celku BP a jejimu prinosu:

Autorka s tématem prace pfiSla sama. Nad obsahem poctivé pfemyslela, postupné si ho kon-
kretizovala a zpracovala tak téma, kter¢ ji upfimné zajima. Po celou dobu pracovala samostatné,
pribézné, svédomité a pfijimala ptipominky.

Bakalatska prace se zabyva moznostmi vyuziti knih Petra Horacka v dramatické vychové s
détmi pfedSkolniho véku. V teoretické Casti je struéné charakterizovan vyvoj ditéte pfedSkolniho
véku. Soucasné je zde v zdkladech vymezena dramaticka vychova, jeji specifika v matetské Skole,
cile a osobnost ucitele. Autorka se vénuje i metodam a technikdm dramatické vychovy vyuzitelych
pfi praci s nejmensimi détmi, jejich propojeni s literaturou, kritériim pro vybér literatury a vhodny-
mi literarni Zanry pro piedskolni v€k. Posledni kapitola je v€novéana Petru Horackovi a jeho kni-
ham, ze kterych autorka vychazela v dramatickych lekci v praktické ¢asti. Kapitoly teoretické ¢asti
se vztahuji k tématu prace, logicky na sebe navazuji a vypovidaji o zdkladnim, ale jasném piehledu
autorky. Teoreticka Cast je vypracovana na podkladé adekvatniho mnoZstvim dostupné odborné lite-
ratury, mohl by v ni byt vice zastoupen autor¢in nazor k dané problematice.

Préce je pfinosnd prevazné diky praktické Casti a jejimu poctivému, na bakalatskou praci
rozsédhlému akénimu vyzkumu, ktery vyuziva metody zucastnéného pozorovani, polostrukturova-
ného rozhovoru a evaluace lekce. Sklada se z deseti lekci k vybranym kniham Petra Horacka. Lekce



byly realizovany v jedné heterogenni skupiné déti predskolniho véku. Lekce vychazi z kvalitnich
namétu, jsou pestré, obsahuji Sirokou Skalu metod dramatické vychovy vhodnych pro déti predSkol-
niho véku a originalnich napadi pfevysujici moZnosti zacinajici ucitelky (bez zaméfeni dramaticka
vychova). V lekcich autorka zkoumala, jak 1ze knihy Petra Hor4cka prakticky vyuzit v dramatickeé
vychové. Mimo to po kazdé lekci prob¢hla reflexe a rozhovor s détmi zkoumajici porozuméni ob-
sahu lekce, ktery byl nasledné vyhodnocen. Autorka vedla rozhovory s détmi podle mozZnosti - pfi
praci s celou tfidou se ptala deseti déti a dbala na v€kovou pestrost. V ptipad¢, Ze pracovala pouze
se skupinou piedskolakt, kterych bylo méné¢, ptala se vSech.

Reflexe lekci, rozhovort i vyhodnoceni vyzkumnych otézek je psdno srozumitelng, citlive, sebekri-
ticky a s nastinem moznych ptesahi. Cile prace byly naplnény.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zalezitostem BP:
Ocenuji pfedevsim autorcin zéjem o obor - béhem studia neméla dramatickou vychovu jako

zaméieni a piesto se v praktické ¢asti ukazuje jako dobry praktik, nadSena a citliva zaCinajici
ucitelka.

Naméty k diskusi pFri obhajobé DP:

-V ¢em byla pro Vés VaSe prace nejptinosnéjsi - v souvislosti s oborem dramaticka vychova,
vekovymi specifiky déti a Vasi budouci praxi ugitelky MS?
- Které knihy Petra Horacka jste pro ak¢éni vyzkum zdmérné nevybrala a proc?

Navrh hodnoceni:

Vyborné velmi dobie Dobie Nevyhovuje

Podpis:



