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Cil préce: Vytvofit a realizovat 3mé&sic¢ni pohybové-herni program Sovicka zaméteny na
vizuomotorickou koordinaci, a ndsledné zhodnotit jeho vliv na Skolni zralost, zrakovou

pozornost a jemnou motoriku u déti v predskolnim véku.

Formalni hledisko:

Rozsah prace je 59 stran textu a 23 strany piiloh.

Struktura: Diplomové prace (DP) obsahuje vSechny nalezité kapitoly.

Literarni zdroje: 100, z toho 38 cizojazy¢nych (pro DP dostate¢ny pocet).

Jazykova Uprava prace je na dobré Grovni, vyskytuje se jen malé mnozstvi chyb (pf. str. 26,
chybi tucné zvyraznéni kapitoly, str. 40 ,,proveditelni test*).

Seznam literatury souhlasi s uvedenymi citacemi v textu, az na jeden zdroj (Buyse, et al.,
2008), ktery neni citovan v textu.

Provedena kontrola podobnosti prace v Turnitinu je 22%.

Piipominky:

e Chybné c¢islovani kapitol. Hlavni nadpisy jako jsou Teoreticka ¢ast, vyzkumna ¢ast,
vysledky nebo diskuze, by mély byt nadiazeny kapitolam ostatnim.

e Str. 45,46 a 47 Tabulky 3, 4a 5 — ¢isla z tabulek jsou mimo tabulku.

e Str. 71 seznam vsech obrazku z pfiloh obsahuje misto ¢isla stranky text: ,,Chybal
Zalozka neni definovana®, dale jsou obrazky v seznamu ¢islovany jinak nez obrazky

v piilohach (tam zacinaji opét od €. 1).

Obsahové hledisko:

Nézev prace odpovida stanovenym cilim a obsahu prace.

Abstrakt je dobie strukturovany a obsahuje vSechny nalezité ¢asti.
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Teoreticka cast prace:

Teoreticka ¢ast prace je na vyborné trovni, diplomantka vyuziva velké mnozstvi kvalitnich
zdroj, a to jak ceskych, tak zahrani¢nich. Text je psan ¢tivou formou, je znat, ze ma autorka
cit pro psani a praci s literaturou. Obsah teoretické ¢asti koresponduje s tématem prace a
obsahuje mnozstvi zajimavych informaci, hodilo by se mozna piidat vice informaci o

samotném vizualnim systému, jeho poruchach a vlivu na motoriku.
Empiricka/prakticka ¢ast prace:

Pouzité metody a sbér dat: Pouzit¢ metody jsou adekvatni k provadénému vyzkumu.

Pripominky:

e Str. 34 v metodice je uvedeno, Ze byl program pilotné testovan v MS, prace viak neni
oznacena jako pilotni studie, ani program neprobéhl zvlast’ az po pilotnim testovani.

e Nejsou uvedeny zdroje, z jakych autorka Cerpala pfi tvorbé programu.

Vysledky a diskuze:

Vysledky jsou zpracovany precizné pomoci tabulek a grafii, véetné vyuziti statistickych
metod, vse je vhodné popsano a dovysvétleno. V diskuzi jsou rozebrany hypotézy a
vyzkumna otdzka, autorka dale vysledky porovnava a zasazuje do kontextu s vyzkumy

dalsich autort, diskuze je celkove velmi pékné zpracovana.

Hodnoceni:

Velmi chvalim vybér a celkové zpracovani tématu, je znat, ze si autorka na tvorb¢ programu
dala zalezet, samotny program, je velmi promysleny, adekvatni véku déti a zaroven vhodné
cileny na VMK. V¢&iim, Ze téma vizuomotoriky ma velkou budoucnost a bude se o ném
mluvit a psat stale vice, proto doporucuji autorce program dale publikovat a prosazovat v
dalgich MS.



Zavér:
PtredloZena prace spliuje veskeré naroky kladené na diplomovou praci, a proto

Jji doporucuji k obhajobé.

Otazka k obhajobé:

1) Jak na program reagovaly samotné déti? Chapaly vzdy zadani nebo jste musela plan

nékdy modifikovat?

2) S jakymi poruchami vizualniho systému se mizeme setkavat a jaky mohou mit na déti

vliv?
V Praze, 1.9. 2023 Mgr. Markéta Kiivankova
Datum a misto podpis oponenta
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