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¢1 nedostatecny

Podet &islovanych stran 7
Pocet priloh 6
Bodové
1 Formalni zpracovani prace hodnocevn £0-5
pro kazdou
kategorii
11 DodrzZeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 60 normostran bez 4
| anotaci a ptiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logické stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova uroven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 5
1.5 | Uprava citaci a citaéni rejstifk (oznadeni v textu, jednotna citaéni 5
norma)
1.6 | Odborna troven textu, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 Cast teoreticka -
2.1 | Vybér a definice tématu, originalita 5
2.2 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 5
2.3 | Obsahova uroven kapitol (vyvazenost) 4
2.4 | Kvalita reSerSni prace — pocCet domacich a cizojazy¢énych zdroja, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
S odbornymi databazemi
2.5 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledki 4
reSerSe. Navaznost na experimentalni ¢ast prace
3 Cast experimentalni .
3.1 | Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice 5
3.2 | Probandi - vybér a pocet (kontrolni skupina?) 5




3.3 | Metodika — metody hodnoceni (adekvatnost a kvalita vysetfovacich 5
¢i jinych objektivizanich metod ¢i zplsobu sledovani zvolenych
proménnych )

3.4 | Metodika intervence — adekvatnost, kvalita, délka a frekvence terapie X
¢i jiné intervence

3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 5

3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 5

4 Diskuze -

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledka vlastniho experimentu ve 4

svétle recentni odborné svétové literatury na dané téma a vyvozeni
zéveri pro klinickou praxi

2 Zavér i
5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti iniciadln€ stanovenych hypotéz, vlastni 5
pfinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledki
prace s inicidlné stanovenymi cili prace. Shrnuti vysledka vlastni
prace, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumna Setieni
6 | Prinos a originalita DP pro praxi, védu a studium 5

91
(terapie nebyla,
tedy maximalni
pocet bodii 95)

7 | Celkovy pocet ziskanych boda (max 100)

Prace je originalnim dilem studenta
8 | V ptipad¢ podezieni, Ze se jedna o plagiat, napisSte odiivodnéni do ANO
posudku a praci nedoporucte k obhajob¢!

Slovni komentar k DP

Studentka Tereza Schusterova si vybrala téma adolescentni idiopatické skoliozy (ALS)
a zkoumala neurovizualni funkce u téchto pacientii. Publikace na téma AIS se v objevuji
pomérné casto, ne vsak ve vztahu k neurovizualnim funkcim skoliotickych pacientii.

Prace je logicky clenéna do jedenacti kapitol, je napsana srozumitelné a prehledné na
52 stranach textu (bez anotace a priloh) za pouziti 54 literarnich zdrojii. V teoretické casti
zpracovava strucné a prehledné problematiku idiopatické skoliozy, vétsi rozsah vénovala méné
znamému tématu neurovizudlnich funkci. Stanovila si ctyri hypotézy. V experimentalni casti
vySetrila celkem 39 jedincii, po vylouceni jedincu, kteri nesplnili vstupni kritéria, bylo do
vyzkumu zarazeno celkem 34 jedincu, 17 pacientii s AlS, 17 probadnit v kontrolni skupiné.
Meéreni neurovizudlnich funkci probihalo na Klinice RHB a TVL FNM na pristroji RightEye.
Meéreni na Right Eye poskytuje mnoho dat, studentka pouzila pro vySetieni dva moduly
Sensorimotor a Sport Vision, kde hodnotila pohyb oci v riiznych situacich, presnost, rychlost a
pocet sakadickych pohybii, dale vysetrila zkiizenou lateralitu. Porovnala pak vysledky obou
souborut a konstatovala horsi vysledky u pacientu s AlS. Studentka prehledné komentuje zdavery
Jednotlivych hypotéz, pro prehlednost uvedla vysledky v tabulce a grafu. Diskuse K teoretické i
praktickeé casti je spise subtilnéjsi. Ocenila bych snahu podat informace prehledné, aby se
Ctenar neztratil v zdplave cCisel a dat z vySetreni. Vysledky svého méereni dava do souvislosti a
diskutuje s recentni literaturou. Rdda bych vyzdvihla praci, kterou studentka samostatné
odvedla pri vysetieni obou skupin.



Tato prdce otvira dalsi otazky a mozZnosti pokracujicitho vyzkumu. Prdace ma
Jjednoznacny klinicky vystup, mereni bude pokracovat a data se zpracuji pro publikaci.
Otazky, na které student odpovi béhem obhajoby:
1) Mohla byste shrnout klinicky vystup vaseho vyzkumu? Pii popsanych odchylkach
neurovizualnich funkci u pacienti s AIS - co to presné pro jejich béZny Zivot

znamena?

2) Existuje jednoznacna korelace- ¢im horsi je klinicky obraz skoliézy, tim horsi jsou
neurovizualni funkce?

3) Domnivate se, Ze by tento screening mél byt soucasti vySetieni pacienta se skoliozou?

Diplomovou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucuji Cuvedte-co-musi-Student Nedeporucuji

Navrhovana znamka:
Predlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku vybornou. Celkovy pocet bodii je
91z 95.

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87 -74 2
73 - 60 3
59 a mén¢ nevyhovél




