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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Autorka se vénuje tématu, které se v Ceské literatufe zatim nedockalo soustiedéného zpracovani. Pfedsevzala si
provést srovnavaci analyzu zahrani¢né-politického a bezpe¢nostniho sméfovani némecké AfD a putinovské
vladni strany Jednotné Rusko. Jejim cilem je poukazat na kompatibilitu i rozdily v postojich obou stran a tim
upfesnit moznosti jejich spoluprace. Casové se prace vénuje obdobi do utoku Ruska proti Ukrajing 24.2.2022.

2. VECNE ZPRACOVANI (niroénost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

V Gvodu autorka charakterizuje téma, pfipustné zuzuje téma hlavné na stranu Jednotné Rusko, stanovi
vyzkumnou otazku a cil prace, vymezuje ¢asovy ramec a jmenuje hlavni programové dokumenty, o néz se pfti
své praci bude opirat.

Autorka postupuje logicky a nejprve pomérné podrobng charakterizuje vyvoj a charakter AfD. Opira se pfitom o
autoritativni vybér velmi bohaté literatury, ktera k tématu existuje, ale také o dokumenty AfD — programové
texty i politicka prohlaSeni a postoje. Zvlasté se pak sousttedi na kli¢ové programové prvky, které stranu odlisu;ji
od ostatnich politickych strany SRN, zastoupenych ve Spolkovém snému.

Ve druhé kapitole autorka charakterizuje stranu Jednotné Rusko a postupuje analogicky jako v piipadé AfD. |
zde &erpa z relevantniho vybéru literatury a hlavnich zejména programovych dokument, s jejichz pomoci
charakterizuje vyvoj pozic strany jako podstatné sou¢asti mocenské zakladny putinovského rezimu.

V souladu s tématem prace patii téeti kapitola zahraniéni a bezpe¢nostni politice obou stran, vztahum

k multilateralnim institucim, vojenské bezpecnosti, hlavnim mezinarodnim aktériim (USA, Cing, u AfD také
Rusku), nevojenskym hrozbam, jako migraéni krizi.

Nasledujici kapitola se vénuje komparaci programového zaméteni obou stran v oblasti zahrani¢ni a bezpecnosti
politiky ve vyse uvedenych oblastech. Ukazuje nejen na pomérn¢ $irokou shodu zejména pokud jde o otazky
narodni suverenity, identity, vztahu k multilateralismu a vojenské bezpecnosti, ale i na nékteré podstatné rozdily
Vv pozicich obou stran, jako napt. ve vztahu k NATO a zejména uprchlické krizi. V zavéru autorka struéné
shrnuje vysledky svého vyzkumu.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace je bohata na literaturu a dokumenty, které spravné uvadi v seznamu literatury a poznamkovém aparatu.
Prace ale bohuzel obsahuje fadu stylistickych i gramatickych chyb, vyzadovala by peclivou redakci. Mimo
jiné 1 proto, ze se ve svém vykladu nékdy opakuje a ptekryva, nedostatené odstupuje od analyzovanych
dokument, coz by vse pecliva redakce vyfesila.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU
Prohlasuji, Ze jsem se sezndmil/a s vysledkem kontroly originality textu zdvérecné prace v systému:

[ 1Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly:




5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Autorka ptedklada inovativni a velmi informativni praci, pokud jde o téma i pouziti dokumenti a literatury. Dati
se ji tak v&rn¢ charakterizovat programové zaméieni AfD i strany Jednotné Rusko a poukazat na kli¢ové
shody i rozdily v jejich postojich. Zplsob zpracovani nicméné ziistava prevazné empiricky popisny, autorka
se nedostala k hlubsi analyze konceptt politiky AfD a Jednotného Ruska, jako jsou jejich suverenismus,
omezeny/ucelovy multilateralismus, identitarni otazky atd.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tii):

Autorka by se mohla vyjadfit k otazce, zda pti svém vyzkumu nasla piiklady, kdy dochazelo mezi ob&ma
stranami k pfimému kontaktu a vzajemné spolupraci, ideovému obohaceni.

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Doporuduje se ptijmou praci o obhajobé a ohodnotit ji v piipadé uspésné obhajoby znamkou C.

Datum: 3.9. 2023 Podpis: V. Handl

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pfi nedostatku mista zadni stranu
nebo pfiloZeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



