Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Robert Suchanek

Strana ¢.1

Nazev prace: Porovnani pohybovych schopnosti a dovednosti u hraca détskych

kategorii mezi jednotlivymi kluby ve fotbale
Vedouci prace: PhDr. Sarka Vokounova, Ph.D.

Pracovisté: Katedra spolec¢enskovédniho zékladu

v kinantropologii

] $kolitelsky posudek
X oponentsky posudek

Oponent prace: Mgr. Jan Chrudimsky, Ph.D.

Znamka

Kritéria hodnoceni prace

Adekvatnost/soucasnost tématu X

Kvalita formulace vyzkumného cile/problému X

Adekvatnost pouzitych metod

Splnéni cild prace X

Pfinos zavéri prace pro obor

Prace s odbornou literaturou

it

Interpretace ziskanych vysledki

Formalni a stylisticka tiroven

Vedouci prace: Hodnoceni trovné spoluprace

[ Prace je teoretickou literarni reSersi
X Prace obsahuje vlastni empirické vysledky

Slovni hodnoceni:

Téma prace (predmét reserse, cile empirického vyzkumu)

Cilem prace bylo: stanovit a ndsledné porovnat tiroven vybranych motorickych schopnosti a
dovednosti ve fotbalové kategorii U8 mezi vybranymi fotbalovymi kluby.

Obsah reserSe souvisi s tématem prace a v ramci zpracovani se autor zameftil predevsim na
popis motorickych schopnosti a dovednosti, strukturu vykonu ve fotbale, v neposledni fadé
se bakalant vénuje 1 charakteristikam déti mladSiho Skolniho veku.

Zpracovanim prace byly sledovany rozdily v irovni motorickych schopnosti a motorickych
dovednostni hraci fotbalu kategorie U8 vybranych sportovnich klubii a vliv rozdilné
lokalizace klubu i Giroven soutéze, ktery klub v ptipadé A muzstva hraje.

Struktura (¢lenéni prace)

Prace odpovida obecnym pozadavkiim na strukturu bakalafské prace. Obsahu obvyklé
kapitoly a jejich Clenéni reflektuje téma prace. V teoretické Casti prace je zahrnuta kapitola
ptredstavujici fotbalové kluby, ve kterych probihalo testovani hract. Popis klubl bych
ocekaval v jiné Casti prace.

Prace je zpracovana v rozsahu 77 stran textu, véetné pouzité literatury. Prace obsahuje 27
tabulek, 6 obrazki, 7 ptiloh prace.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Pouzity rozsah literdrnich prament je nadprimérny (celkem 78) s pifevahou ¢eskych pramentl,
avSak né¢které z nich jsou ucebnim textem pro studenty vysokych skol t€lovychovnych obort.
Soupis pouzité literatury je zpracovan konzistentné bez zavaznych formalnich nedostatki.
VSechny literarni prameny uvedené v soupise literatury byly v praci pouZzity a jsou relevantni
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k tématu prace. Citace v textu jsou rovnez konzistentné zpracovany s nékolika chybami (viz s.
15;s.22).

Mira shody 18 % (Turnitin), 29 % (Theses.cz) vzhledem k tematickému zaméfeni praci i
rozsahu zpracovani teoretické ¢asti prace nepresahuje ocekavanou mirti similiraty.
Adekvatnost pouzitych metod (soubor, nastroje, shér a zpracovani dat):

Bakalant dostatecné charakterizoval vyzkumny soubor. V dal$i ¢asti podrobné popisuje
jednotlivé testy Unifittestu 6-60, na testy pouzité v praci odkazuje zvyraznénim v tabulce €.
4. Bohuzel vybér testl neni v praci zdiivodnén.

Bakalant podrobné popsal postupy pfi analyze dat zaloZené na deskriptivni statistice.
Vzhledem k dikci vyzkumnych otazek, ve kterych je zkouman vliv lokalizace klubu a
vykonnost A muzstva na uroveil vykonu hrac¢t fotbalu kategorie U8 ve vybranych testech
motorickych schopnosti a motorickych dovednosti a dale pouziti terminti statisticky
vyznamny rozdil, ,,signifikantné lepsi vysledky* ve Vysledcich prace a v Diskuzi, neni
uvedeno, jak bude statistickd potazmo vécnd vyznamnost ucena.

Formalni drovein prace (obrazova dokumentace, graficka uprava, jazykova uroven)
Formalni stranka prace je na dobré urovni s minimem pieklept, gramatickych a
stylistickych chyb. Piikladem chyb jsou chybéjici tecky na konci véty, nejednotna uprava
textu v odrazkach, pouzivani poml¢ky a spojovniku, chybéjici mezery, Spatné€ pouzité tvary
slov.

Graficka uroven prace odpovida pozadavkam.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni

Definovany cil prace byl splnén. Prace v jednotlivych ¢astech vykazuje vyse uvedené
nedostatky. Jejich mira i zdvaZnost nesnizuje vlastni text prace.

Prace svym zpracovanim spliiuje pozadavky kladené na dany typ kvalifika¢ni prace.
Drobné vyse uvedené nedostatky nejsou ptekazkou pro jeji obhajobu.

Otazky a pripominky k obhajobé:

1. V praci byly vyuZity vybrané testy Unifittestu 6-60. Jednotlivé zdlvodnéte jejich
vybér.

2. V préci fesite vliv vykonnostni urovni muZstva A a lokalizaci klub na Grovné vykonu
ve vybranych motorickych testech a motorickych dovednosti v kategorii US.
Objasnéte Vami zvoleny vybér: vykonnost A muZstva, lokalizace klubu ve vztahu
k vékove kategorii US.

Prace je doporucena k obhajobé

Hodnotitel prace: Mgr. Jan Chrudimsky, Ph.D.  Podpis:
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