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Obsah a cil prace

Bakalarska prace Galiny Vorontsove se vénuje problematice integrace déti ruské narodnosti skrze
vytvarnou vychovu. Jednou z hlavnich motivaci této prace je vlastni a nutno podotknout velmi
dllezita zkusenost studentky s integraci do majoritni kultury a s pfistéhovalectvim. Cilem prace je
pfispét k prozkoumani této problematiky a k rozsifeni moznosti vychovy a vzdélavani v oblasti
integrace a inkluze cizojazy€nych déti do hlavniho vzdélavaciho proudu prostfednictvim soucasné
vytvarné vychovy.

Struktura prace (Clenéni kapitol, logicka provazanost)

Prace je logicky strukturovana a provazana. Je ¢lenéna na cast teoretickou a didaktickou. V teoretické
Casti se studentka vénuje definovani hlavnich termint a teoretickych konceptl (multikulturalismus,
integrace, inkluze, rasismus ad.) véetné kratké historie ruské mensiny v CR. V kapitole 2.4.3.
Charakteristika Zak(d s odliSnym materskym jazykem studentka v dil¢ich podkapitolach zajimavé a

v navaznosti na aktudlni literaturu rozpracovava jednotlivé faze szivani se s novym kulturnim
prostfedim (problematika vykorenéni, tichého obdobi atd.) — bohuZel tyto podkapitoly nejsou
zohlednény v obsahu prace.

Vécné zpracovani (teoretické a metodologické zakotveni, narocnost tématu, inovativnost, pfinos
prace, formulace zavéri) Velmi si cenim pokusu o teoretické uchopeni problematiky integrace

v teoretické ¢asti prace. Studentka pracovala s odbornou literaturou, prokazala schopnost kritického
usudku. S takto pojatou bakalarskou praci pfichazi navic v dobé, kdy situace ruskych pfistéhovalcl

v CR je jesté vice problematizovana véle¢nym konfliktem na Ukrajiné. Studentka véznost této situace
oboustranné reflektuje a souc¢asné upozornuje na nebezpedi stigmatizace déti ruské narodnosti.
BohuZel predevsim ve vymezeni didaktické ¢3asti se objevuje nejasnost mezi koncepty
narodnosti/obdéanstvi, kultury a jazykové pfislusnosti. Studentka si je sama této problemati¢nosti
védoma, viz: ,Musime vSak brat v potaz, Ze Zaci, kterym je ruska kultura vlastni, nemusi mit nutné
ruské obcanstvi. Titérova (2023) upozornuje na to, ze mezi détmi s OMJ mohou byt i jedinci, ktefi
jsou détmi ob¢an cizich zemi, maji ¢eské ¢i dvoji ob&anstvi, ale vyristaji v Ceské republice a doma
mluvi jinym neZ vyucovacim jazykem. Z tohoto pohledu se samotny nazev této prace mlze zdat
ponékud nepresny. Konkrétni zaméreni na déti ruské narodnosti misto zaméreni na rusky mluvici déti
jsem vsak zvolila z toho dlivodu, Ze rusky se mluvi ve velkém poctu zemi, jejichZ kultury jsou vsak
rozdilné.” (s. 34)

G. Vorontsova se tedy v definici cilové skupiny, na niz jeji didaktickd intervence miti, priklani k détem
s ruskou narodnosti a implicitné ji ztotoZnuje s ruskou kulturou. Ale co pfesné je tato kultura, jaka
jsou jeji specifika? Otazkou navic zlstava, zda toto nacionalné zamérené ¢lenéni neni pro dnesni
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fluidni dobu jiz ponékud neadekvatni? V teoretickém vymezeni problému je pfitom v souvislosti

s aktualnf literaturou a pfistupy zdlraznovana predevsim individualni zkusenost a minulost déti,
kterou nelze pausalizovat nebo schematizovat, a to ani prizmatem ndrodnosti nebo etnicity.

Pojeti didaktické ¢asti bakalarské prace pak stoji na vytvoreni metodického materidlu a navrhu
vyucovacich jednotek k tvorbé Viktora Pivovarova a Evy Kotatkové, pricemz studentka ¢astecné
pracuje s metodou kddovani prevzaté z projektu Futuropolis zaloZené na kritické pedagogice Paula
Freireho. Volba umélce a umélkyné je podminéna zkusenosti emigrace a integrace do majoritni
kultury v pfipadé V. Pivovarova, v pfipadé Evy Kotatkové jsou spole¢nymi tématy jinakost, odlisnost,
identita a integrita. U obou uméleckych osobnosti se téZ objevuje tematické zacileni na reflexi
Skolniho prostredi. V didaktické transformaci tvorby Evy Kotatkové bych i vzhledem ke specifické
cilové skupiné opatrnéji pracovala v zadani vytvarného ukolu se slovem ,, musi“, které se zde objevuje
nékolikrat, viz s. 53:,,1) Do Zivota na spolecném ostrové se musi zapojit kazdy. 2) Kazdy musi byt
propojen alespon se dvéma dalSimi obyvateli ostrova. 3) Obyvatelé ostrova nesmi nikoho omezovat a
musi respektovat prostor ostatnich. 4) BEhem tvorby musi vSichni obyvatelé premyslet nad tim, ¢im
muZou pomoct ostatnim a ¢im mUzou ostatni pomoct jim.” Vytvarnd vychova by méla byt predevsim
sférou svobodného projevu a vyuky ke svobodnému projevu, nikoliv povinnosti.

Vzhledem k tomu, Ze studentka sama v praci nékolikrat zmifuje moznost uméni a vytvarné vychovy
jako jiné nez verbalni komunikace (viz. s. 30 a citace Havrdové (2023), dale s. 35, kap. 3.2.1. Uméni
jako komunikacni prostredek), vnimam pfiliSné zakotveni v jazyku a feci, patrné i v didaktické ¢asti a
metodickém materidlu jako nejvétsi rezervu bakalarské prace.

Pokud by Galina Vorontsova i v budoucnu chtéla na podobném tématu dale pracovat, doporucila
bych ji zkusit i v didaktické ¢asti pracovat s nékterym z teoretickych koncept(, respektive jej
didakticky transformovat. Napfiklad v praci zminénda metafora kulturniho Soku jako pfesazeni rostliny
a péce ucitele jako zahradnika (Igoa, 2013) by byla skvélou spojnici jak pro praci Evy Kotatkové
(participativni charakter jeji prace), tak i Viktora Pivovarova (cyklus Zahrady mnicha Rabinovice) a
bezpochyby by stala za dlislednéjsi zpracovani.

Spravnost citace a odkaz(ll na literaturu je vyhovuijici.
Grafické, formdlni a jazykové zpracovani je vyhovujici.
Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.
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