Posudek diplomové prace

Jakub Prochdzka: Skolstvi na Kolinsku v dobé normalizace, Praha 2023, diplomovd prace na

Ustavu ceskych déjin FF UK, 163 stran vcéetné priloh.

Jakub Prochazka piedkladda diplomovou praci Skolstvi na Kolinsku v dobé
normalizace. Z hlediska tématu jde o dobrou volbu. Skolstvi, potazmo vychova je vdéénym
nameétem, v jehoz ramci lze sledovat vyvoj a situaci mnohych aspektii formovani a etablovani
pravé 1 moderniho stitu, a to nejen tuzemské komunistické diktatury. Na mysli mém
ideologické/politické formovani déti, expertni pedagogické védéni, reprodukci zadoucich
spolecenskych norem a hodnot, mezilidské vztahy a jejich hierarchie ¢i strategie prosazovani,
postaveni ditéte ve spolecnosti a role détem a détstvi prisuzované atd.

Podobné¢ kladné hodnotim lokéalni zabér obhajované prace — prave regionalni déjiny ¢i
mikrohistorie nabizi detailn€js$i pohled na zkoumané problémy v jejich mnohdy necekané
pestrosti a komplikovanosti, jez zastavaji makropohledim ¢asto skryté. Zkratka prace ve mné
vyvolala nalezitou zvédavost.

Z hlediska konkrétniho obsahu je text vénovan primarn¢ kolinskym zékladnim
Skolam, které dopliiuje blize nespecifikované zatizeni venkovské. Chronologicky se nachazi
kontextu vSak autor v nckterych piipadech casovy ramec let 1969-1989 samoziejmé
piekracuje. A na Skodu to neni. Na prvni pohled ma text logickou strukturu, tedy obligatni
uvod, stat’ a shrnujici zavér. Pramenné se opira mimo jiné o Skolni kroniky, dobovy tisk,
archivni materidly z gesce ONV Kolin.

Z metodologického hlediska ocenuji zamér zapojit do vyzkumu rozhovory
S pamétniky, pti¢emz pochvalit chei autorovu uvazlivost v ptipadé nakladani s nabizejicim se
pojmem ordalni historie. Pozor jen, ze pocatky oralni historie nejsou spojeny s praci Lutze
Niethammera, jak autor piSe. V uvodu prace rovnéz autor pfiblizuje dosavadni tvorbu, s niz
pracoval. Pfiznava taktéz bytostné aktualni motivaci, respektive diivod, ktery jej k tématu
privedl.

Co se tyka obsahu dila, nebudu na tomto misté shrnovat znéni jednotlivych kapitol.
Aniz bych se tedy zdlouhavé rozepisoval, konstatuji, ze jako Ctenaf jsem byl v principu

spokojeny s vhledem do vybranych problémt kolinského Skolniho prostfedi, ktery mi Jakub



Prochazka umoznil, notabene zvlasté, kdyz Ctenafi nabizi hlasy samotnych ucitelti. Poznavat
tak mizeme n€kdy obrysy, jindy i konkrétni detaily mistniho $kolstvi. Subjektivni pohled
oslovenych ucitelti dodava praci lidsky rozmér.

Za nijak bandlni kone¢né povazuji autorovo zavérecné zkonstatovani: ,,Kazdy mohl
poslednich dvacet let komunistického rezimu vnimat vlastnim dojmem, ¢imz si vytvofil na
dané téma subjektivni nazor, ktery se mize velmi odliSovat od jiného. Ma prace si nedala za
cil pfedlozit jeden dany imperativ o normalizacnim Skolstvi. Pravé naopak. Zjistila, ze se
normaliza¢ni Skolstvi liSilo na zaklad¢ regionu, obdobi a také ¢lovéka v ném pracujiciho.

Jakub Prochazka se prace na tématu zhostil s patrnou vervou a rozhodné¢ mu nelze
upfit snahu o svédomity vyzkum. Jesté jednou ocetuji jeho uvazlivy ptistup k rozhovorim
s pamétniky, ale i Skolnim kronikam. Koneckonct neni pravidlem (a ja jej za to chvalim!),
aby studenti pfikladali k textim i pfepisy rozhovort, ¢imz davaji ¢tendfi moznost ovéfit si
znéni zapojenych citati.

Z mého pohledu ziejma osobni verva, s niz se tématu zhostil nicmén¢ ,,nevyrusila“
nékteré mé otazniky a (koncepéni) postichy. Ci 1épe, Jakuba Prochazku chci upozornit na
nékolik aspektil textu, které v mych oc¢ich oslabuji celkové vyznéni dila. Citelné jsem vV uvodu
textu postradal jasn€ vymezeny cil prace spojeny s konkrétni badatelskou otazkou ¢i tezi. Co
kol. Prochazka povazuje za cil prace, vyjadiil nakonec az v samotném zavéru. Domnivam se
vsak, ze takové sdéleni patii do uvodnich pasazi, aby Ctenai jasné védél, jakou optikou, jakym
prizmatem ma dalsi text ¢ist a co mliZe na strankach dila ocekavat a proc.

Navic od jasné vymezeného cile prace se odviji i struktura textu, potazmo vysvétleni
mista a vyznamu jednotlivych kapitol. Podle jakého klice, s jakym primdrnim a Gvodnim
zamérem byla zvolena struktura textu, tedy jednotliva tématal? A pro€ zrovna ta a ne jina? Na
okraj doddvam, ze kapitola Délka studia Zadnou specificky kolinskou problematiku netesi, a
pfece tvofi integralni ¢ast prace.

S vymezenim cile a tématu rovnéz souvisi vybér sledovanych zafizeni. Jako Ctenar
vSak nemam jistotu, pro¢ byly nakonec zvoleny pouze zakladni Skoly, kdyZ notabene nazev
hovoti obecné o Skolstvi na Kolinsku (tedy nikoli pouze a jen v Kolin¢). Pro¢ zrovna $koly
zakladni, a ne rovnéz stfedni? Co specifického ndm umoznuji myslet zrovna tato zafizeni?
Obdobné lze poukazat na absenci Skolstvi zvlastniho, tfebaze i to pfece patii do krajiny
kolinského Skolstvi. Disledkem absence konkrétné naformulovaného tazani je pak pftilisné

»rozkroceni* prace mezi fadu aspektii a dil¢ich témat nejen kolinského Skolstvi, u nichz jsem



si skute¢né nebyl jist, co konkrétn¢ je propojuje: sledujeme neologizaci Skolstvi, jinde
kazdodennost, na jednom misté zaky zakladnich skol, na jiném ucitele. ..

Nejsem si jist, ale mozna zminéné koncep¢ni neduhy souvisi s perspektivou zvoleného
pohledu, kdy se kol. Prochazka soustiedil pravé na jednotliva zakladoSkolska zafizeni. Ta se
mu stala stavebnimi jednotkami jeho vyzkumu. Pravé na nich sledoval, co se d¢lo
Vv jednotlivych Skolach, jez poskladal pomysiné vedle sebe. Mozna se mylim, ale na zakladé
by mu tieba nabidla primarni perspektiva Skolské komise kolinského ONV piipadné¢ MENYV,
tedy s jakou agendou se setkame v téchto materialech sledujicich skuteén¢ Kolinsko/Kolin,
jaké problémy byly na rovni okresu potazmo mésta feSeny. Jde ale jen o ex post ¢inény
navrh, notabene nadneseny bez znalosti pramenné situace.

Kone¢né posledni postfeh bych rdd vénoval konceptudlnimu zazemi textu. Vedle
reflexe oralni historie by praci takiikajic sluselo i kratké hodnoceni deéjin kazZdodennosti,
kterych se autor dotyka.

Obecné vsak povazuji praci Jakuba Prochézky zdafilou, text jisté splituje ndroky
kladené na dany tip dila. Diplomovou praci Jakuba Prochazky proto doporucuji k Gspésné

obhajobé¢ a navrhuji hodnoceni velmi dobfe.

V Litoméficich 28. srpna 2023 doc. PhDr. Jan Randék, Ph.D.



