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Jakub Prochéazka ve své praci predstavil kus obrazu normaliza¢niho $kolstvi, konkrétné
v regionu Kolinska. Jako svou badatelskou metodu zvolil oralni historii, ktera patii k jiz pIné
etablovanym metodologickym konceptiim soucasné historiografie. Je tieba ocenit, Ze ji vyuzil
velmi reflektované a s jasné ptiznanymi limity (napf. v otazce opakovanych rozhovort). To
neni samoziejmé. Zaroven explicitné konfrontoval vypovédi pamétnikti s dobovymi prameny,
coz také v nékterych pracich chybi. Z tohoto hlediska ptinesl zajimava zjisténi. Kvalitné se
vypofadal i sotazkou anonymity pamétnikd, ktera nebyla vibec snadna vzhledem
k maloméstskému charakteru Kolina, ale ktera pro byla pro autora z hlediska etického
dulezitou soucasti jeho vyzkumu.

Diplomovou praci rozdélil tematicky podle toho, jaky aspekt dobového Skolstvi
sledoval. To ¢ini praci piehlednou a ¢étenafsky pristupnou. Misty sice utika do pfilis
subjektivniho jazyka hraniciciho s zurnalismy, ale oproti prvnim verzim textu ud¢lal autor
velky kus prace. V textu se mu dafi kombinovat vypovédi pamétnikl a archivnich prament,
zejména regionalni provenience. Velmi dobfe také pracuje S aktudlni literaturou, na niz
odkazuje, ale také se vuci ni vymezuje a dopliiuje jeji zavery (napi. v komparaci Kolinska a
jizni Moravy). Uréitym limitem prace jsou generalizace ¢i konceptualni zobecnéni smérem
k d¢jinam Ceskoslovenského skolstvi. Nékteré zavéry by asi zaslouzily hlubsi promysleni a
kazdodennosti. Podobné nedostatecné mohou vyznivat i zavéry typu ,, Neocekaval jsem, zZe v
obdobi, kdy byl stdle jesté prezidentem Edvard Benes a ceskou politiku uskutecniovalo nékolik
nekomunistickych statnikii, se prijimaly cile, které byly poté diilezité pro komunisticky rezim.
(s. 35)

Z hlediska vzniku a vyvoje prace ocefuji osobni zapal, peclivost a snahu promyslet
dané téma zruznych uhld, Kterou autor prubézné dokazoval ve svych dil¢ich textech i
Vv osobnich prezentacich pokroku. Téma bylo o to slozitéjsi, ze vyzadovalo systematickou a
dlouhodobou praci s pamétniky a jejich vypovéd'mi. Vysledna podoba prace se z hlediska

hodnoceni pohybuje na pomezi vyborne a velmi dobre a je zmého pohledu tézké vynést



definitivni soud, zejména pii védomi miry autorova zlepSeni v pribéhu ¢asu. Nakonec se
piiklanim k lepSimu hodnoceni, a to hlavné na zaklad¢ srovnani prvnich a poslednich tvari

diplomové prace. Bude pak otazkou obhajoby, zdali se tento mdj zavér potvrdi.

Dopliujici otazky:
1. Co specifického a nenahraditelného do vyzkumu piinesly vypovédi pamétnika?
2. Jaky obecngjsi obraz svéta pred rokem 1989 nabizely vypovédi pamétnikl na

piikladu d&jin gkolstvi?

Zavér: Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji znamku vyborne.
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