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Stupnice:

1 -splnéno bez vyhrad vyerpavajicim zphsobem

# 2 spinéno, nedostatky neovlivituji pedstatng celou praci, zejména vysledlcy
3 splnéno s vyrazngjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
4 nesplndno

Celkové hodnoceni v daném kritériu:
(pramér hodnoceni diléich kritérii zaokrouhlen na jedno desetinné mfsto)
Pti hodnoceni 4 v jednom z 5 kritérif je automaticky prace nedoporudena k obhajobé.

Préci hodnotim vy3e uvedenym klasifikadnim stupném
a doporuduji ji k obhajobé.

e

Student se ve své prici vénuje aktudlnl problematice piekladu a pievodu hodnoticich néstroji
v ergoterapeutické praxi. Téma prace je v oboru ergoterapie velmi potfebné a ma vyznamny prakticky
piinos. Ceska verze ,Dotazniku roli“ nabizi zhodnocen! spokojenosti s aktualné napliiovanymi socialnimi
rolemi u osob s psychotickym onemocnénim, ale i moznost reflexe Gi€asti na dal3ich rolich, které jsou zatim
nenaplnéné.

V teoretické &asti prace se autor vénuje podstatnym oblastem, které s tématem prace souvisi. Popisuje
i vychazi. ,,Dotaznik roli* popisuje v samostatné

Model lidského zaméstnavani, ze kterého ,,Dotaznik roli
podkapitole, kde uvadi informace o jeho vyuziti v praxi. Je Skoda, Ze vice nekonkretizuje vysledky studii,
které popisuji mezikultumi pfevod tohoto dotazniku. Autor prokazuje urdity vhled do problematiky za
vyuZzitl spi§e mentho poctu feske i zahrani¢ni odborné literatury.

Struktura prace odpovida poZadavkim na diplomovou praci. Formalni zpracovani je hor$i v jazykovém a
grafickém zpracovani. Citaéni norma byla v praci dodrZena. Rozsah prace je hrani¢ni.

Autor formuloval 3 cile prace. Cilem prace bylo provést pieklad a pievod dotazniku ,,The Role Checklist*
; metodou zpétného prekladu a ovéfit jeho srozumitelnost u osob s psychotickym onemocnénim,

; Praktick4 &4st obsahuje fadu nedostatki, nékteré ¢asti jsou nevyvazené popsané, v textu se §patné orientuje,
' i kdyZ je zde evidentni snaha autora o ur€itou strukturu prace. Chybi uvedeni formulaie pro ovéfeni
stozumitelnosti dotazniku. Za zavazny nedostatek povaZuji nedostateény ¢i nepiesny popis zpétného
piekladu. Zaroveil autor neuvadi konkrétni upravy v rdmei sémantické ekvivalence a kulturni adaptace
dotaznfku, ani tyto Upravy nediskutuje. Z popsaného postupu neni jasné, jestl doslo k souhlasu autora
dotazniku s jeho zpétnym pfekladem. '

Prezentované vysledky k ovéfeni srozumitelnosti a vyuZitelnosti dotazniku by si rovnéZ zaslouZily
kvalitngjstho zpracovani. Tato &ast plisobi dojmem, 7e autor v zdvéru prace ponékud spéchai, a ne viechny
analyzy byly provedeny na odpovidajic{ Girovni. Ocetiuji poet namé&fenych respondentd (N=50). Nicméné
by tento vyzkumny vzorek mé&l byt popsén kvalitngji (napf. &etnost vybranych dg., podet respondenti
z ambulantni rehabilitace a pocet hospitalizovanych klientl). Vyhodnoceni spokojenosti s napliiovanou roli




na 4bodové Skéle a zdjem urcitou roli napliiovat na 3bodové skale by mélo byt prezentovano odd&lené, a ne
v jednom grafu. '

V diskusi je patrna snaha autora o komparaci vystupl s jinymi pracemi na podobné téma. Diskuse k postupu
zpétneho piekladu opét obsahuje nejasné formulace (napt. profesionélni a zp&tny preklad potvrdili usp&$ny
pfevod do Ceského jazyka). Diskuse k vysledkim ovéfeni srozumitelnosti obsahuje zajimavé postiehy
sméfujici do praxe, ale autor se bohuzel neméa o co opfit, protoze podrobnéjsi vyhodnoceni dotazniku
neprovedl (které role jsou problematické pro pochopeni respondentd, které role jsou povazovany za
nadbytecné€ atd.). Nicmén€ se zde smysluplné zamy3li nad moZnym

vyuZzitim néstroje v praxi.

Otazky a pFipominky k obhajobé:

1. Popiste pfesné postup adaptace a prekladu dotazniku, ktery jste provedl. Vyjadiete se konkrétne
k upravam, které jste v ramci procesu zpétného piekladu provedl.

2.V préci vyuZivate pro definici roli zejména sociologickou literaturu. Lisi se tyto zdroje v pohledu na
socialni role ve srovnani s definici roli v modelu lidského zaméstnavani?

Datum: 25.8.2023 Podpis: /’“"/






