Univerzita Karlova, 1. 1ékaiska fakulta

Klinika rehabilitacniho 1ékatstvi

POSUDEK VEDOUCIHO KVALIFIKACNI PRACE

Studium: ‘ navazujici magisterské

Studijni program Ergoterapie pro dospélé
Akademicky rok: 2022/2023

“Autor prace: - ... .| Be. Zita Matoufova
‘Nazevpriace: . . | Vliv pouzfvani modernich technologii na obratnost rukou
Lo e | zdravé Seské dospilé populace
Podtitul prace: ] -

Vedouci price: .| Mgr. Katetina Vondrové
Konzultant prace: - -

Oponent price: PhDr. Kristyna Hoidekrova, Ph.D.
Polet stranprace: 112

:_Pocet stran teoretlcke. Easti | 23

Pocet stran praktické &asti | 52

prace:

Pocet priloh: . 10

‘Celkovy polet .- v 1121

bibliografickych. zdro;u

Kritéria hodnoceni (interpretace hodnotici stupnice viz dale)

Formalni iiroven zpracovani prace

Struktura price a logickd ndvaznost jednotllvych Casti préce
Abstrakt a klicova slova '

“Dodren] rozsahuprace T

"-Iazykové ﬁroven prace (styhstlka gramatika odbom{l ternnnolo g1e)

*G’raﬁcké zpracovani textu, tabulek, grafu a obrézku (ve. exslovani)

Prace 8 literaturou (zptisob citovani v, textu, seznam pouFité hteratury)

Piehled problematlky

Vybéra vymezem tématu

Vybéra Zpracovani blbllograﬁckjfoh zdro;u

' Analyza a mterpretace nastudované 11teratury R

Metodologie price

' Stanoveni' cile prace, pifp. otfizek a hypotéz vzhledem kpozadované |

naroénosti prace

Metodologie prace (popis, névaznost a adekvatnost zvolenych postupil)

Vyuzitf praktickych zkunSenostf (kvahta provedeni Vysetrem a/nebo

terapeutické intervence)

Diskuse, zavéry a doporucem

'Schopnost anal}’/zy a mterpretace teoretickych poznatku

“Schopnost analyzy a interpretace vysledldl praltické éasti prace

Schopnost kritické analyzy zvolenych postupty
Formmlace zavérd a doporudend '




Pristup studenta ke zpracovani prace 1 2 3 4
Piipravenost, iniciativa studenta a dodrZeni harmonogramu prace X
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Stupnice:

1 spInéno bez vyhrad vyCerpavajicim zplisobem

2 splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
3 splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
4 nesplnéno

Celkové hodnoceni v daném kritériu:

(primér hodnoceni dil¢ich kritérii, zaokrouhlen na jedno desetinné misto)
Pii hodnoceni 4 v jednom z 5 kritérii je automaticky prace nedoporuéena k obhajobé€.

Formalni viroven zpracovani prace 1,0
Piehled problematiky 1,0
Metodologie prace 1.0
Diskuse, zavéry a doporuceni 1,0
Piistup studenta ke zpracovani prace 1,0

Klasifika¢ni stupnice:

Vyborné Velmi dobie Dobie Neprospél

X

Praci hodnotim vySe uvedenym klasifika¢nim stupném
a doporucuji ji k obhajobe.

Slovni komenta¥ k hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Teoreticka i prakticka ¢ast diplomové prace je zpracovana na velmi vysoké Grovni. Autorka
do ni zapracovala enormni mnoZstvi nastudované literatury. Téma prace je vysoce aktudlni
aunikatni. Ocenuji velmi kvalitni zpracovani vysledkGi prace vcetné dobfe popsané
metodologie.

Otézky a pripominky k obhajobé:

Kdybyste méla na Vasi praci navazat dalsi analyzou dat zaméfenou na pouZivani modernich
technologii a mohla jste k tomu vyuzit libovolné dalsi otazky z dotazniku pro probandy nebo
vysledky jejich testovani pomoci Devitikolikového testu, Purdue Pegboard Testu i Box and
Block Testu, na co byste se jesté zkusila zaméfit a proc¢?
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