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ABSTRAKT

Préce se zabyva moznostmi integrace vytvarné vychovy a ¢eského jazyka a literatury.
Je rozdé€lena na dvé Casti — teoretickou a praktickou.

V teoretické ¢asti jsou oba vyucovaci predméty predstaveny. Kapitoly vénované
vytvarné vychové se zabyvaji faktory, které mohou ovliviiovat jeji postaveni v ¢eském
Skolstvi, hlavnimi oblastmi, jimz se tento obor vénuje (vytvarné umeéni a vizualni kultura),
a didaktickymi pfistupy, které se mohou ve vyuce vytvarné vychovy uplatiiovat. Kapitoly
tykajici se oboru Cesky jazyk a literatura popisuji jeho tfi slozky (jazykovou vychovu,
literarni vychovu a komunikac¢ni a slohovou vychovu) a davaji je do souvislosti s obsahy
vytvarné vychovy.

V prvnim Useku praktické ¢asti této prace jsou navrzeny konkrétni Skolni aktivity
interdisciplinarni povahy a obecné principy, na jejichz zaklad¢ lze vystavét vyucovaci
jednotku integrujici vytvarnou vychovu s ¢eskym jazykem a literaturou. Ve druhém tseku
je predlozen plan vyucovaci jednotky na téma ilustrace, déle pak zdznam a reflexe dvou
realizaci takto naplanované vyuky, v ramci které byl uskute¢nén pedagogicky akéni vyzkum,
jehoz cilem bylo zdokonalit a zefektivnit budouci vyuku. Souc¢ésti prace je téz analyza
zakovskych kreseb, jejiz vysledky byly vyuzity k zodpovézeni téchto vyzkumnych otazek:
w~Jaké motivy se nejcastéji objevuji v Zakovskych ilustracich Erbenovy balady Svatebni

kosile?* a ,,Co ovliviiuje vybér téchto motivii?*
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ABSTRACT

The thesis deals with the possibilities of integrating art education and Czech language
and literature education. It is divided into two parts - theoretical and practical.

In the theoretical part both subjects are introduced. The chapters devoted to art
education deal with the factors that may influence its position in Czech schools. These
chapters also deal with the main areas that art education is focused on (fine arts and visual
culture) and with the didactic approaches that can be applied in art education. The chapters
about Czech language and literature education describe its three components (language
education, literature education and communication and style education) and relate them
to the content of art education.

In the first section of the practical part of this thesis, specific school activities
of an interdisciplinary nature are proposed. Also, general principles are suggested
on the basis of which a teaching unit integrating art education with Czech language
and literature education can be built. In the second section, a plan for a teaching unit
on the topic of illustration is presented, followed by a record of two implementations
of the planned teaching unit, in which pedagogical action research was carried out to improve
and streamline future teaching. Reflection on the teaching unit is comprised too. The thesis
also includes an analysis of the pupils' drawings, the results of which were used to answer
the following research questions "What motifs appear most often in pupils' illustrations

of Erben's ballad The Wedding Shirt?" and "What influences the selection of these motifs?"

KEYWORDS
Integration; Art Education; Czech Language; Literature Education; Methodology;

Communication
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Uvod
wUmélec je stvoritel néceho krasného.
Zjevit uméni a ztajit umélce, to je cilem uméleckého dila.
Kritik je ten, kdo dovede tlumocit jinou formou a novymi prostredky sviij dojem z néceho
krasného. Nejvyssi, stejné jako nejnizsi forma kritiky je jakymsi druhem autobiografie. (...)
Neni nic takového jako mordlni nebo nemoralni kniha. Knihy jsou bud dobre
napsany, nebo Spatné napsany. Tot vse.
Odpor devatendctého stoleti k realismu, tot' vztek Kolibana, jenz vidi v zrcadle svou
viastni tvar.
Odpor devatendactého stoleti k romantismu, tot vztek Kolibana, kdyz nevidi v zrcadle
svou vlastni tvdr.
Mordalni Zivot cloveka tvori soucdst umélcova namétu, ale umeéni je mordlni tim,
Ze dovede dokonale upotrebit nedokonalou latku.
Zadny umélec netouzi dokazovat. Vidyt dokdzat se dd i to, co je pravda.
Zadny umélec nemd mravoucné zaliby.
Mravoucna zaliba u umélce je neodpustitelny formalismus.
V zZadném umélci neni nikdy nic morbidniho. Umélec smi vyslovit vSechno. Myslenka
a jazyk jsou pro umélce ndstroje uméni. Nerest a ctnost jsou pro umélce suroviny k umeni.
(...)
Vsechno umeni je zaroven povrch a symbol.
Ti, kdoz jdou pod ten povrch, cini tak na vlastni nebezpeci. Ti, kdoz lusti ten symbol,
c¢ini tak na vlastni nebezpeci.
Divaka, nikoli Zivot, uméni doopravdy zrcadlli.
Raznost nazoru na umélecké dilo ukazuje, Ze to dilo je nové, nejednoduché a Zivouci.
Kdyz se kritici neshoduji, je umélec v souladu sam se sebou. (...)'*

OSCAR WILDE

! WILDE, Oscar. Obraz Doriana Graye (pteklad Jiti Zden&k Novak). Frydek-Mistek, Alpres, s. r. 0. 2005.
s. 5— 6. ISBN 80-7362-046-4



Obraz a slovo jsou jen dva rizné zpUsoby, jimiz lze vyjadfit mySlenku, emoci, pocit.
Je-li mozné se shodnout na tom, ze je toto tvrzeni pravdivé, pak lze téz fici, ze vytvarna
vychova a Cesky jazyk, sloh a literatura (soucasné se vSemi ostatnimi jazyky) jsou z principu
sesterské obory, respektive skolni vyucovaci pfedméty. Navzajem se prolinaji, prekryvaji
a Casto smetuji ke stejnému cili, jen pro jeho dosazeni tradi¢n€ uzivaji odlisnych prostiedkd.

V diplomové praci, kterou Ctete, se zabyvam moznostmi vzajemného obohacovani
vyse zminénych oborl prostfednictvim jejich specifickych témat a metod, zvIastni pozornost
je vénovana predevsim zplisobum integrace ¢eského jazyka, slohu a literatury do vyuky
vytvarné vychovy.

Samotna prace je rozdélena do dvou hlavnich ¢asti. Teoreticka ¢ast rozebira specifika
zkoumanych obort s ohledem na aspekty, které umoziuji jejich vzdjemnou integraci.
vytvarné etudy €i cviCeni mezioborového charakteru. V této ¢asti také predstavuji plan
vyucovaci jednotky na literarné-vytvarné téma ilustrace, popisuji a reflektuji své zkusenosti
z dvoji realizace tohoto planu a analyzuji motivy, které se objevuji v Zdkovskych vytvarnych

pracich, jez vznikly béhem této vyuky.

V samém pocatku prace jsem si dovolil citovat Wildovu ptedmluvu z Obrazu
Doriana Graye (v ptekladu J. Z. Novaka). Pro¢? Nabizi se odpovéd’, Ze jsem tak ucinil
pro samotny nazev a namét knihy — pro ten obraz, v némz se odrazela duse ptivabného
Doriana stejné tak jako nitro Basila Hallwarda, ktery Doriana portrétoval; pro ten obraz,
o némz bylo napsano tolik slov. Byl by to vSak jen zlomek pravdy. Onu ukédzku jsem zvolil
totiz také z toho divodu, Ze se jednd o velmi poutavou kritickou tivahu na téma uméni
od jedné z nejvétSich osobnosti evropské literatury 19. stoleti. A co vic, Wilde se ve své
predmluvé navzdory okazalému cynismu, ktery je pro n& typicky, dotykd nckolika
problémid, jezZ se tykaji 1 vyuky na zékladnich a stfednich Skolach v naSi soucasnosti. Wilde
zdiiraziiuje vyznam divaka (a soucasné kritika), ktery je chapan jako soucast umeéleckého

dila? bez ohledu na to, o jaky druh uméni se jedna. ,,Myslenka a jazyk jsou pro umélce

2 Srovnej s: BERGER, John. Zpiisoby vidéni, Labyrint, Praha 2016. ISBN: 978-80-87260-
78-4



ndstroje umeni,> ¥ika a nekomentuje tim pouze uméni vzniklé do doby jeho soucdasnosti
— kdepak, nevédomky tim piedznamenavéd budouci existenci konceptualniho umeéni
1 diskurzivni pojeti vytvarné vychovy, které je pro dnesni skolstvi a pro vyzkum ve vytvarné
vychové velmi aktualni®. Soucasné touto kratkou vétou obhajuje diileZitost znalosti (a tedy
1 vyuky) jazyka, nebot’ ten mize pti vhodném uzivani slouzit k produkci umeéni, k povyseni
kultury
1 osobnosti, a zaroven tim poukazuje na skute¢nost, Ze uméni je nositelem myslenky
a jazyka, v némz uvazujeme. Wilde explicitné¢ zdiraznuje, ze uméni funguje na principu
symbolil (coz je ostatn¢ priznacné i pro jakykoli jazyk), pficemz symbol zde mizeme chapat
hned ve dvou vyznamech — jednak jako hloubku nebo skryty vyznam daného komunikatu
(. uméleckého dila), coz koresponduje s hlavni ideou symbolismu, sméru, jimz byl
spolecné s dekadenci Wilde vyrazné ovlivnén, a jednak sémioticky jako oznacujici prvek
(slovo, obraz)’.

Obraz Doriana Graye, jakozto roman vénovany ¢loveku, krase, osklivosti a uméni,
je pro mé syntézou hlavnich obsahli oborl Cesky jazyk a literatura a vytvarna vychova.

To proto jsem si citaci z n€j vybral pro tivod této prace...

3 WILDE, Oscar. Obraz Doriana Graye (pieklad Jifi Zdenék Novak). Frydek-Mistek, Alpres, s. 1. 0. 2005.
s. 5 — 6. ISBN 80-7362-046-4

4 Srovnej s: STUCHLIKOVA, Iva, JANIK, Tomas et al. Oborové didaktiky: vyvoj — stav — perspektivy. Brno,
Masarykova univerzita 2015. s. 372 — 375. ISBN 978-80-210-7884-0

5> NEKULA, Marek. Znak [online]. Novy encyklopedicky slovnik &estiny [cit. 2023-07-06]. Dostupné z:
https://www.czechency.org/slovnik/ZNAK



1 Cast teoreticka

Aby bylo mozno uvazovat o propojeni vyuky vytvarné vychovy a ceského jazyka,
je nutno nejprve definovat tyto vzdélavaci obory samostatné, a to se zvlastnim dirazem
na jejich hlavni cile, obsahy a didaktické prostfedky, jakoz i na rizikové faktory, které se
s danymi obory poji. Vzhledem ke skuteCnosti, ze je tato diplomova prace primarné
zamgéiena na vytvarnou vychovu a na zptisoby, jimiz ji mohou obohacovat obsahy ¢i metody
vlastni ceskému jazyku a literatuie, a vzhledem k problematickému (ba pfimo nestabilnimu)
postaveni vytvarné vychovy v ramci Ceského vzdélavaciho systému, je jen pfirozené,
ze se zde dostane dikladného rozboru praveé tomuto skolnimu predmeétu. Obor Cesky jazyk
a literatura se dockd méné podrobné analyzy, pozornost bude soustfedéna piedevSim
na specifika jeho tfi slozek — jazykové vychovy, literarni vychovy a komunikacni a slohové
vychovy. Jak v ¢asti vénované vytvarné vychove, tak i v ¢asti o Ceském jazyku a literature
jsou uvadény moznosti mezioborovych vztahti, které jsou pak podrobnéji rozpracovany

v didaktické casti této diplomové prace.

1.1 Vytvarna vychova
Aktudlni Rdmcovy vzdeélavaci program pro zdkladni vzdelavani charakterizuje
vytvarnou vychovu jako obor, jenz ,pracuje s vizudalné obraznymi znakovymi systémy,
které jsou nezastupitelnym nastrojem poznavani a prozivani lidské existence. Tvorivy pristup
k praci s nimi pri tvorbé, vnimani a interpretaci vychadzi zejména z porovnavani dosavadni
a aktualni zkusenosti Zaka a umoznuje mu uplatiovat osobné jedinecné pocity a proZitky.
Vytvarna vychova pristupuje k vizualné obraznému vyjadreni (a to jak samostatné
vytvorenému, tak prejatému) nikoliv jako k pouhému prenosu reality, ale jako k prostredku,
ktery se podili na zpiisobu jejiho prijimani a zapojovani do procesu komunikace.®
V praxi se bohuZel velmi ¢asto mohou vytvarni pedagogové setkat s nepochopenim
ze strany Siroké vetejnosti. Rodice, Zaci, ale 1 mnozi ucitelé se v Cetnych ptipadech divaji

na vytvarnou vychovu jako na nadbytecny a kognitivn€ nendrocny prfedmét bez vétsiho

6 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani (s vyznacenymi zménami) [online]. Praha, MSMT
2021. s. 83 [cit. 2023-07-06]. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/ramcovy-
vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/



ptinosu pro jeho absolventy. Chapou ho jako ptedmét, ktery mlize vyucovat v podstaté

kdokoli bez ohledu na odbornou specializaci.

1.1.1 Faktory ohrozujici postaveni vytvarné vychovy v ¢eském Skolstvi

Opomijeni a svého druhu devalvovani vytvarné vychovy muze byt dano vice
ruznymi faktory — prvnim z nich je generac¢ni ptenos zkusenosti. Lze fici, ze vyuka vytvarné
vychovy probihd na mnoha $kolach zastarale a nepiili§ inovativné’. Lidé si pochopitelng
utvareji své piedstavy o Skolnich vyucovacich pfedmétech predevsim na zakladé svych
vlastnich zakovskych zkusSenosti, nebo na zdkladé Zakovskych zkusenosti déti ve svém okoli
(zpravidla téch svych). Jestlize jsou tyto zkuSenosti negativni, je zcela pfirozené, ze budou
nepiizniveé ovliviiovat i vefejné minéni o vytvarné vychove. Zvlastni skupinou lidi, kteti maji
ptilezitost si vytvofit svou pfedstavu o vytvarné vychové na zdklad¢é jinych zkuSenosti,
neZ které jsem zminil vyse, jsou zaméstnanci $kol.®

Druhym rizikovym faktorem je vyrazné kolisava kvalita a kompetentnost
vyucujicich vytvarné vychovy. Neni vyjimkou, pokud tento predmét vyucuje pedagog
bez odborné aprobace’; je nutné si vSak zarovei pfipustit skute¢nost, Ze ani aprobovany
ucitel nemusi byt zarukou kvalitni vyuky. OvSem vyucuje-li vytvarnou vychovu pedagog,
ktery se v oblasti uméni a kultury sam pfili§ neorientuje a ktery ve své vyuce vychazi
pfedevsim z vlastnich Zdkovskych vzpominek na tento Skolni pfedmét (pfipadné z knih
a videi s navody na rizné ,,détské vytvory®“, jeZ jsou jiz ze sv€ podstaty neoriginalni

a mnohdy vylozené nevkusné), hrozi velké riziko, ze bude mit problémy s napliiovanim

7 Srovnej s: FISEROVA, Zuzana. Vizudlni gramotnost jako zdkladni soubor kompetenci empirického divika
pro tvorbu a cteni vyznamii kulturnich artefaktii (dizertacni prdace). Praha, katedra vytvarné vychovy PedF
UK 2015.5.91-92 as. 139

8 I vytvarka miize skvéle chutnat [online]. Narodni pedagogicky institut Ceské republiky (d¥ive Narodni ustav
pro vzdélavani) [cit. 2023-07-07]. Dostupné z: https://archiv-nuv.npi.cz/t/i-vytvarka-muze-skvele-
chutnat.html

9 Neuspokojivy je jiz samotny piistup MSMT k vzdé&lavaci oblasti uméni a kultura. V roce 2019 realizovalo
MSMT mimotadné Setieni ke stavu uéitelského sboru v regionalnim $kolstvi; v tomto Setfeni mj. shromazdilo
data tykajici se miry aprobovanosti vyucujicich jednotlivych vzdélavacich obortt — ovSem ne vSech. Data
k obortim vytvarna vychova a hudebni vychova chybi (to se ostatné tyka i ostatnich vychov — té€lesné, obCanské
atd.). Takovy piistup implikuje naprosty nezijem MSMT ocelou vzdélavaci oblast.
Vysledky Setfeni jsou dostupné zde: https://www.msmt.cz/ministerstvo/novinar/ministerstvo-zjistovalo-stav-
ucitelu-v-regionalnim-skolstvi

10



oc¢ekavanych vystupti definovanych v RVP a ze jeho hodiny budou nekvalitni a pro zaky
nepfinosné. Nekompetentni vytvarny pedagog (stejné jako znacna Cast Siroké vetejnosti) pak
obvykle ptedpoklada, ze hlavnim a v zdsadé¢ jedinym cilem vytvarné vychovy je zdkovska
produkce artefaktdi, pfi¢emz diraz je kladen primarné na kvantitu a esteti¢nost'® téchto
artefaktt.!!  Pfitom ,,vyznam vytvarné vychovy pro vyvoj ditéte je mnohem §irsi: uceni
se prostrednictvim vlastni tvorby se opira o subjektivné jedinecné vnimani, citéni, proZivani
a predstavy, rozviji tviir¢i potencial, kultivuje projevy ditéte a jeho potieby, utvari jeho
autentickou hierarchii hodnot.”*

Treti faktor, jenz muze neptiznivé ovliviiovat postaveni vytvarné vychovy,
lze spattovat v pristupu Ministerstva skolstvi, mldadeze a télovychovy k tomuto oboru,
konkrétné naptiklad v necitlivych zasazich do Rdamcového vzdélavaciho programu béhem
jeho revize vroce 2021. Z o¢ekavanych vystupi RVP ZV byly odstranény kuptikladu
formulace tykajici se zasazovani tvorby zaki do kulturné-historickych a socidlnich kontextt
(tyka se to napt. celého pivodniho o¢ekavaného vystupu VV-9-1-07 — ,,(Zdak) porovndva
na konkrétnich prikladech riizné interpretace vizudlné obrazného vyjadieni; vysvéetluje
své postoje k nim s vedomim osobni, spolecenské a kulturni podminénosti svych hodnotovych
soudii,” a &asti vystupu VV-9-1-04 — ,,(Zdk) porovnavai a hodnoti jeho (tj. svého osobitého
vyjddieni) ucinky s ucinky jiz existujicich i bézné uzivanych vizudlné obraznych vyjadient. ">
V dobg, kdy je kladen veliky diraz na vyznam medialni vychovy, povazuji takovéto tipravy
za velmi nest’astné, jelikoz se tykaji kompetence Zéka orientovat se v kulturnich, socialnich

1 medialnich souvislostech a také jeho schopnosti do téchto souvislosti zatfadit sebe sama

a své vnimani svéta.

10 Esteticnosti se vtomto kontextu rozumi povrchova krasa, technickd dokonalost, libivost a vizudlni
podmanivost.

W I vytvarka miize skvéle chutnat [online]. Narodni pedagogicky institut Ceské republiky (diive Narodni tstav
pro vzdélavani) [cit. 2023-07-07]. Dostupné z: https://archiv-nuv.npi.cz/t/i-vytvarka-muze-skvele-
chutnat.html

12 Nesouhlasné stanovisko Ceské sekce INSEA k revizim RVP ZV. Domii | KUV [online]. Copyright © 2022
[cit.  18.01.2023]. Dostupné  z:  https://www.kuv.upol.cz/post/nesouhlasn%C3%A9-stanovisko-k-
reviz%C3%ADm-rvp-zv

13 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani (s vyznacenymi zménami) [online]. Praha, MSMT

2021. s. 94 — 95 [cit. 2023-07-06]. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-
programy/ramcovy-vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/
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Poslednim rizikovym faktorem, ktery bych rdd zminil, je celkové oslabend
kompaktnost vytvarné vychovy. S jistotou je mozné fici, ze hlavni pozornost tohoto
vyuCovaciho pfedmétu se soustieduje na dvé polozky — a sice na vytvarné umeéni
a na vizudlni kulturu (k obéma témto slozkdm je mozno pfistupovat prakticky
prostfednictvim aktivni tvorby, ale i teoreticky a za pomoci dialogu). ,,Vytvarné umeni je
dnes pro vytvarnou vychovu velmi obtizné zvladatelny obor z nékolika duvodu — od vyboju
moderny, od vzniku abstraktniho a posléze konceptualniho uméni prestalo byt vytvarné
umeni Siroké populaci obecné pristupné — stale jeste slysime jeji velkou cast vikat,
Ze abstraktnimu umeni nerozumi, Ze je tudiz zbytecné, apod. Konceptualni umeni je pak
obecné pristupné jeste méné, na verejnost z ného pronikaji vétsinou prevazné uddlosti
bulvarizované coby skandaly. Vytvarné umeni je v dusledku toho chdpdano ponejvice
rozporné, v polarnim vztahu ,abstraktniho‘ a ,realistického projevu.m“ Nerozumi-li
dospély clovék néjaké problematice ¢i néjakému fenoménu, ma dvé moznosti.
Budto se do tohoto neznama pokusi proniknout a odhalit jeho principy, moznosti
a vyznamy, anebo zaéne oznafovat nezndmé a nepochopené slovem zbytecné. Clovék,
ktery si zvoli druhou z téchto moznosti, pak vcelku pfirozené¢ nebude spatfovat vyznam

v tom, pro¢ se maji Z4ci (natozpak jeho vlastni potomci) to zbytecné ugit"

, pficemz tento
svij postoj k vytvarné vychové bude pienaset i na své déti. Na vytvarnych pedagozich potom
je, aby ditéti zatizenému takovymto pohledem na cely obor dopfali i jinou perspektivu

a s ni 1 moZnost si vytvofit vlastni pouceny nazor.

1.1.2 Vytvarné uméni a vizualni kultura

Stejné, jako je vyznam znalosti vytvarného umeéni banalizovan, dilezitost vyuky
vizualni kultury je v poslednich letech vyzdvihovana. Tematizuje se pfedev$im negativni
pusobeni vizualni kultury na cloveka, zvlast€ pak jeji vyuzivani k manipulaci lidmi

(naptiklad v rdmci politickych kampani, obchodnich reklam 1 Sifeni konspiracnich teorii).

4 POSPISIL, Ales, REPA, Karel a SOBANOVA, Petra. Kvalita ve vytvarné vychové. Ceska sekce INSEA,
Olomouc 2019, s. 62 — 63

15 Srovnej s: KITZBERGEROVA, Leonora et al. Podkladovd studie Vitvarnd vichova. Praha, NUV 2019.
s. 7
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Natlak a manipulace realizované prostfednictvim prvki vizualni kultury vyvolavaji zpétné
reakce s potiebou se témto efektim dostatecné branit. ,,Pravé proto se zacind hovorit
o vizualni gramotnosti, cimz se mini zejména metody, jak demaskovat tento natlak, v druhém
planu také jak zajistit pristup k vizudlni komunikaci minoritam. Vizuadlni kultura je pak
z techto pozic chapana jako svym zpiisobem nebezpecna vec, vedouct k ohrozeni a k obavam
z ni; je pak vnimana jako ndstroj boje tech, kdo vizualni kulturu oviadaji, viici tem,
kteri se citi skrze ni ovladani. Z velké casti je pritom pomijen pozitivni aspekt vizualni
kultury, pro ktery je vlastné ¢im dale vice rozsirena — coby tmelici clanek society je velmi
presnd a casove uspornda v komunikaci. Bez pochybnosti to lze prokdzat, srovname-li
napr. popis zidle s jejim obrazem.'*

V tomto bodé¢ Ize spatfovat jeden z velkych oborovych prisecikl vytvarné vychovy
(vizualni kultury) a Ceského jazyka (komunikacni a slohové vychovy). Tim prisec¢ikem
je medialni vychova, tady prufezové téma zavazné zakotvené v Ramcovém vzdeélavacim
programu pro zédkladni vzdélavani, pro gymnazia i pro stfedni odborné vzdélavani'’,
Vzhledem k tomu, Ze vétSina médii mé svou obrazovou a verbalni slozku, jimiz plsobi
na recipienta, je pochopitelné, Ze se obsahiim medialni vychovy vénuji se svymi zaky Casto
pravé vyucujici vytvarné vychovy a ceského jazyka (viz 2.1.3 Prostor pro setkavani

vytvarné vychovy s ceskym jazykem a literaturou, s. 54 — 56).

Problematické uchopeni vytvarného uméni a vizudlni kultury coby hlavnich
vzdelavacich obsahti vytvarné vychovy, pluralita ndzorti na né a zpusob, jakym je Siroka
nepoucena verejnost chape, vedou ke komplikacim pfi snahdch o vytvoreni jednotné
metodické koncepce vytvarné-uméleckého vzdélavani v naSem Skolstvi. Pro vytvofeni
takové koncepce je v nemalé mife dlileZité presvédcit dostatecny podil society o kognitivnim
prinosu vytvarné vychovy pro zaka, cehoz lze dosahnout pouze tehdy, prokaze-li obor svou
aktualnost a spojeni se soucasnym svétem stejné tak jako s pottebami lidi, ktefi v takovém

sveéteé Ziji.

16 POSPISIL, Ales, REPA, Karel a SOBANOVA, Petra. Kvalita ve vytvarné vychové. Ceska sekce INSEA,
Olomouc 2019, s. 62 — 63

17V RVP SOV pro konkrétni obory se sice nemusime setkat piimo s pojmenovanim ,,medidlni vychova®,
s obsahy tohoto priiezového tématu a s jeho cili (tj. s rozvojem medialni gramotnosti) vSak ano.
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Efektivni by v tomto ohledu mohl byt strukturalisticky pfistup k vytvarné vychove,
jenz akcentuje vzajemné a neustale se proméenujici propojeni individualnich jednotlivosti,
které¢ dohromady tvofi a soucasn¢ ovliviuji celek, ktery miizeme chéapat jako spolecnost,
societu. Strukturalisticky piistup vnimd vyrazny rozdil mezi souvisejicimi, a pfesto
strukturné odlisSnymi funkcemi vytvarného uméni i vychovy — mezi funkci individualni
a funkci spoleCenskou. ,,Na strukturni urovni individua je onou funkci umeni vyvolani
estetického ucinku. Ten je zcela jedinecny pro kazdé individuum. (...) Esteticky ucinek, jehoz
zazitek je kazdéemu pristupny, (...) miizeme ze strukturniho hlediska chapat také
Jjako instinktivni reakci organismu, kterd rychleji a v aktudlni situaci komplexné zhodnoti
nas stav a stav naseho okoli. Takto ji citime jako vyjadieni emoci a jeji ucinek jsme schopni

18« Qocialni funkce uméni

semioticky (racionalné) charakterizovat az dodatecne.
se pro zménu vyrazné projevuje na rozvoji a proméndch socialni kultury. Lze fici,
Ze bez plisobeni uméni a jeho vlivu na ¢lovéka bychom dnes pravdépodobné o kultute viibec
nehovofili. Z perspektivy strukturalismu tedy nejsou déjiny vytvarného umeéni (a tudiz
ani jejich Skolni vyuka) pouze seznamem vice ¢i méné vyznamnych uméleckych d¢l, obrazi,
soch a staveb, ale pfedevSim nastrojem, jejZ miZzeme ucinné vyuzit pii snaze porozumet
proménam lidského vnimani, chapani a poznavani svéta, tomu, jak se vyvijely zplsoby

komunikace a mezilidské i tviiréi spoluprace.'”

1.1.3 Programové linie

Hlavnimi obsahy vytvarné vychovy jsou uméni a vizualni kultura, jak jiz bylo
napsano vyse. Je v§ak dobré si uvédomit, Ze k tomuto vzdélavacimu oboru lze ptistupovat
také riznymi zpusoby — kazdy z nich se pfitom k uméni i k vizudlni kultufe stavi trochu
odlisnym zptisobem. Jan Slavik, vyznamny ¢esky vytvarny pedagog a zakladatel artefiletiky,
rozliSuje ¢tyfi zékladni druhy didaktického pojeti vytvarné vychovy® (respektive &tyfi
programové linie), konkrétné art-centrické, video-centrické, gnozeo-centrické a animo-

centrické pojeti vytvarné vychovy. Slavik vSak zdiiraziiuje, ze se jednotlivé linie navzajem

18 POSPISIL, Ale§, REPA, Karel a SOBANOVA, Petra. Kvalita ve vytvarné vychové. Ceska sekce INSEA,
Olomouc 2019, s. 64 — 66

19 Tamtéz.

20 Stejné linie lze v zdsadé vypozorovat také u jinych uméleckych oborti, zvIasté pak u hudebni vychovy
a dramatické vychovy.
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prolinaji a ze maji spoleény zaklad. Pfiznava téz, ze pti hlubsim zkoumani téchto ¢tyt linii
by jist& bylo moZno definovat jejich dal§i subvarianty, syntézy a prostupy.!

Zaroven je nutné zminit, Ze Slavik tyto Ctyfi programové linie popsal ve své publikaci
Od vyrazu kdialogu - Artefiletika vroce 1997, tedy pted vice jak Ctvrtstoletim,
a pochopitelné se vztahoval k tehdejSimu stavu vytvarné vychovy v ¢eském Skolstvi.
Bylo to rok po tom, co MSMT schvalilo vzd&lavaci program Zdkladni skola, a ve stejném
roce, kdy schvalilo vzdélavaci programy Ndrodni skola a Obecna skola, pticemz kazdy
z téchto programu ptistupoval k vytvarné vychové ponékud odliSnym zptsobem, ktery byl

22 Po schvaleni Rdmcového

vice ¢i méné v souladu s konkrétnimi programovymi liniemi
vzdelavaciho programu (platny od r. 2005), jehoz koncepce jednotlivych obori je zalozena
pfedevs§im na tzv. ocekavanych vystupech a na pribézném budovani kli¢ovych kompetenci
napii¢ predméty?, se Slavikem definované programové linie, které se uz diive velmi ¢asto
navzajem prekryvaly a prolinaly, na zakladnich Skolach a viceletych gymnaziich prakticky
prestaly vyskytovat ve své izolované podobé¢. Jisté, ucitelé mohli i nadale ve své vyuce
vytvarné vychovy zdlraziiovat zakladni principy té které programové linie, zarovei se vSak
v8ichni museli pfizplsobit Ramcovému vzdéldvacimu programu®*. Vytvarni pedagogové
uz na sebe dnes obvykle nenahlizi jako na art-centriky, video-centriky, gnozeo-centriky
¢i animo-centriky, nebot’ ve svych hodinach vytvarné vychovy kombinuji rizné ptistupy.

»Pojeti vytvarné vychovy formulované v ramcovych vzdelavacich programech RVP ZV a RVP G

vvvvvv

pozn. autora). Zdanlivé primocaré vztahy mezi realitou a jejim obrazem, emoci a jejim

vyjadrenim, tviircem a divakem, jsou videny jako soucast systémii a vztahii, v nichZ se misi

2 SLAVIK, Jan. Od vyrazu k dialogu ve vychové — Artefiletika. Praha: Karolinum — nakladatelstvi Univerzity
Karlovy 1997.s. 160 — 166. ISBN 80-7184-437-3

2 Vzdélavact programy platné v zdkladnim vzdélavani prred zavedenim RVP ZV [online]. Narodni pedagogicky
institut Ceské republiky (dfive Narodni astav pro vzdélavani) [cit. 2023-07-07]. Dostupné z: https://archiv-
nuv.npi.cz/t/vzdelavaci-programy-platne-v-zakladnim-vzdelavani-pred.html

2 Ramcovy vzdélavaci program pro zdakladni vzdélavani (s vyznacenymi zménami) [online]. Praha, MSMT
2021. [eit. 2023-07-06]. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/ramcovy-
vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/

24 Ramcovy vzdélavact program pochopitelné neni zavazny pro vytvarné pedagogy a lektory, ktefi organizuji

volnocasové krouzky a vytvarné kurzy. Jejich koncepce vytvarného vzdelavani se proto mize vyrazné lisit od
zpusobu, jakym k vytvarné vychove pristupuji na zdkladnich a sttednich skolach.
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a vzdajemné oviiviiuji subjektivni i spolecenské (intersubjektivni) obsahy a vyznamy vizudlni

komunikace.”>*

Na naésledujicich stranach jsou vSechny Ctyii zminované programové linie strucné
popsany — nikoli proto, ze by Slavikovo teoretické pojeti vytvarné vychovy v Ceském
Skolstvi bylo aktudlni, coz z vys$e popsanych divodi neni, ale proto, Ze tyto linie akcentuji
Ctyfi rizné oblasti zdjmu vytvarné edukace, s nimiz hojné pracuji ucitelé vytvarné vychovy
1 dnes; témito oblastmi jsou uméni, vizualni kultura, poznévani svéta prostfednictvim tvorby
a vnitini prostor ditéte?®. U niZe predstavenych programovych linii jsou téZ uvedeny piiklady

stejnych nebo obdobnych principi projevujicich se v oboru cesky jazyk a literatura.

Art-centrické pojeti vytvarné vychovy mizeme do jisté miry povazovat za nejvice
tradi¢ni. Tato programova linie akcentuje uméni (viz s. 12 a 13), na které je nahliZzeno jako
na nezbytnou soucast lidské civilizace. Uméni je stavéno narovenl vSem humanitnim,
technickym 1 védeckym disciplinam. Toto pojeti se opird o poznatky estetiky, v Zacich
se snazi probouzet zivy zdjem o umeéni prostfednictvim jeho systematického poznavani.
Obsahem art-centricky pojaté vytvarné vychovy byvaji jednak dé&jiny vytvarného uméni
(s dirazem na periodizaci a na postupny vyvoj technik, témat a principt, které vedly
ke vzniku konkrétnich dél, ale taktéZ na socioekonomické postaveni samotnych umélcii
a na jejich rozlicné motivy pro ztvarnéni toho kter¢ho dila danym zplsobem), a jednak
artefakty, jejichz prozkoumanim a poznanim Ize docilit vyvolani citového zazitku.
Zaci se ui ,&ist“ vypovédi zachycené v konkrétnich artefaktech a soucasné rozvijeji
svou schopnost formulovat vlastni pouceny nazor tykajici se percipovaného nebo osobné
realizovaného uméleckého dila.?’

Lze bezpecné konstatovat, Ze art-centrické pojeti vytvarné vychovy ma mnoho

spolecného s tradi¢ni vyukou literarni vychovy — ta totiz sleduje zcela stejné cile,

25 KITZBERGEROVA, Leonora et al. Podkladova studie Vytvarnd vychova. Praha, NUV 2019. s. 7

26 Srovnej s: KITZBERGEROVA, Leonora et al. Podkladova studie Vytvarnd vychova. Praha, NUV 2019.
s.5-7

27 Srovnej s: BERGER, John. Zpiisoby vidéni, Labyrint, Praha 2016. s. 8. ISBN: 978-80-87260-78-4
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jen se tykaji textil verbalnich, nikoli vizudlnich?®. Vyucujici literatury se obvykle snazi svym
zaktm zprostiedkovat emocné-esteticky pozitek ze ¢teni vybraného textu, uci je o literature
premyslet v souvislostech, vyjadfovat kultivovanym zptisobem vlastni nazor reflektujici
prectené a koneéné¢ — prredstavuji jim téz historicky vyvoj literatury ve svété i na naSem tizemi

a vyzdvihuji vyznamné literaty a jejich dila.?’

Druhym teoretickym pfistupem je pojeti vyuky vytvarné vychovy (respektive umeéni
jako takového), které Slavik oznaduje jako video-centrické®’. Podobné, jako je tomu
v ptipad¢ art-centrického pojeti, tak i1 video-centricky pfistup soustfedi svou pozornost
na formu vytvarného dila — do poptedi zdjmu se vSak nedostava ani tak jeho umélecka
hodnota, jako spi$ vizualni vlastnosti, jimiz na ¢lovéka dilo pasobi. Jinymi slovy mizeme
fict, ze v ptipad¢ video-centrické programové linie nedochazi pouze k cilenému rozvoji
umélecké gramotnosti (,.art-literacy”) Zzaka, ale krozvoji jeho vizudlni gramotnosti
(,,visual-literacy*) v $irSim slova smyslu. Cilem je naucit pedagogizovany subjekt vizualné¢
premyslet, rozumét obrazovym vjemim, desifrovat systém vizualnich symbolii a za pomoci
téchto symboltl aktivné komunikovat. Zak si osvojuje zpiisoby, kterymi lze pfistupovat
ke konceptualizaci, a uci se reflektovat vyznam kulturniho kontextu a vlivu na vznik
1 na vnimani uméleckého artefaktu. Vytvarné dilo (zvlasté pak jeho forma) slouzi
jako prostiedek, jimz zak kultivuje své vizudlni vniméni. Charakteristicky je téz z4jem

video-centrismu o vyuZivani modernich technologii ve vytvarném umeéni, zastanci tohoto

28 Samoziejmé si uvédomuji, Ze i ve vytvarném uméni se miizeme setkat s texty a Ze i pro literarni dilo miize
byt kli€ova vizualita. Nicméné u bézné¢ho vytvarného dila miva zasadni postaveni pravé vizualita, zatimco
u literatury to byvaji primarné slova.

2 Srovnej s: SLAVIK, Jan. Od vyrazu k dialogu ve vychové — Artefiletika. Praha: Karolinum — nakladatelstvi
Univerzity Karlovy 1997. s. 160 — 166. ISBN 80-7184-437-3

39 Bylo by lze spekulovat, je-li takovéto oznadeni zcela vhodné — primarné totiz implikuje pfedstavu, Ze se
jedna o programovou linii, ktera je zamétena vyhradné na film a video. Pokud bychom se chtéli tohoto ne prave
zadouciho efektu zbavit, mohli bychom se uchylit napf. k oznaceni ,,opto-centrické pojeti®, v némz se slozka
opto- odkazuje k feckému optiké (tj. vidéni) — zde by vSak hrozil vznik nezadouci konotace s optikou (oborem
fyziky) a s optometrii. Oznaceni jako ,vizualné-centrické®, ,vizualito-centrické” ¢i dokonce ,,vizualo-
mozna feSeni. Tak se dostavame zpét k terminu, ktery pouziva Slavik, a k uvédoméni, ze slovo video pochazi
z latiny (vided) a doslova znamena ,jd vidim*. Pivod slova sahd dokonce az k indoevropskému ueid-
(popft. uid-), z n€jz pochazi i Ceské lexémy videt a védét. Pro oznaceni programové linie zamétené na rozvoj
vizualni gramotnosti se tedy zda byt nakonec zcela adekvatni. (REJZEK, Jifi. Cesky etymologicky slovnik.
Voznice: Leda 2012. s. 450 a 750. ISBN 978-80-7335-296-7),
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pfistupu Casto pracuji s filmem a videem, fotografiemi, svételnymi a kinetickymi prvky,
vypocetni technikou apod.’! MiZzeme ptedpokladat, Ze v soucasnosti by tato programova
linie mohla byt vyrazné ovlivnéna téz vzristajicimi moznostmi umélé inteligence
a jeji dostupnosti.

Video-centricky pfistup k vyuce vytvarné vychovy neni Siroké vetejnosti piili§ zndmy
a zdaleka neodpovida stereotypnim pfedstavam o tomto oboru; pfitom se u nds jednalo
o pomeérn¢ progresivni proud (vyrazné zastoupeny naptiklad literarni Cinnosti
Karly Cikénové) — prestoze déleni didaktickych piistupti k vytvarné vychove na Slavikovy
Ctyfi programové linie jiz neni zcela aktualni a odpovida spiSe realit¢ devadesatych let
minulého stoleti, mnohé principy typické pro video-centrismus je mozné nalézt i v dnesni
koncepci vytvarné vychovy, ktera akcentuje vyznam vizualni gramotnosti*?. Domnivam se,
ze vetsi propagace video-centrické programové linie (nebo jesté 1épe propagace vytvarné
vychovy zaméfené na rozvoj vizudlni gramotnosti v dneSnim pojeti) a jeji predstaveni
vetejnosti by mohly vyrazné pozitivné ovlivnit obecné chapani vytvarné vychovy, tato linie
totiz odpovidd aktudlni poptdvce — vénuje se (pfedev§im) moderni a soucasné
umeélecko-kulturni situaci a produkuje vizuadln€é gramotné jedince. Podobné, jako klade
soucasna slohova a komunika¢ni vychova diraz na slohotvorné ¢initele, tedy na objektivni
a subjektivni faktory (zahrnujici mj. socialni a kulturni zdzemi mluvciho ¢i pisatele),
jez ovlivityji kone¢nou podobu vypovédi, tak i video-centricky pfistup k vyuce vytvarné
vychovy akcentuje vliv kultury na tviréi osobnost a nasledné i na umélecké dilo a na ty,
kdo jej percipuyji.

Naptiklad sbirku Abeceda (viz fotografie na s. 23) s basnémi Vitézslava Nezvala,
typografii od Bohuslava Teigeho a fotografiemi od Karla Paspy, na nichZ znédzornila
taneCnice Mil¢a Mayerova jednotliva pismena abecedy, by bylo mozno v rdmci integrované
vyuky vytvarné vychovy a cCeského jazyka a literatury podrobit komplexni analyze
jazykove-literarni 1 vizualni. Jakou vypoveéd nam poskytuje toto dilo o dobé vzniku a o svych

autorech? Jak se zmeénila estetika? Do jaké miry spolu text a obraz v Abecedé souzni?

3USLAVIK, Jan. Od vyrazu k dialogu ve vychové — Artefiletika. Praha: Karolinum — nakladatelstvi Univerzity
Karlovy 1997. 5. 160 — 166.

32 FISEROVA, Zuzana. Vizudlni gramotnost jako zédkladni soubor kompetenci empirického divika pro tvorbu

a Cteni vyznamii kulturnich artefaktu (dizertacni prdce). Praha, katedra vytvarné vychovy PedF UK 2015. s.
12-15
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Jak na C¢tenare-divaka plsobi sazba textu — pro¢ jsou verSe otiStény na konkrétni misto
na strance? Jaky vyznam ma pro tuto knihu typografie a vyuziti fotografie? Jsou v pdzach
Mil¢i Mayerové rozpoznatelna konkrétni pismena a zvladli by je zaci znazornit 1épe?
Cim se tato sbirka li§i od kterékoli jiné knihy, s niZz se Zaci doposud setkali? Jakou funkci

ma text a jak je tato funkce podpotena vizualnimi prostiedky?

Gnozeo-centrické pojeti vytvarné vychovy velmi Casto Cerpa inspiraci z vytvarného
uméni, ¢imz ma relativné blizko k art-centrismu. V piipadé gnozeo-centrického
(tedy ,,na poznani zamétreného*) pristupu vsak ve stiedu z4jmu nelezi ani tak samotné uméni,
jako spi$ poznavani svéta jeho prostfednictvim. Uméni a vlastni autorska tvorba se pro zaka
stavaji nastroji pro zkoumani zivota a pro reflexi kazdodennosti. Diky vytvarné ¢innosti Zaci
obohacuji a ozvlastiuji svoji zkuSenost vSedniho dne. Tvorba se stava prosttedkem vyrazové
komunikace, jez vede k unikdtnimu zplsobu pozndvani svéta. Charakteristické jsou
pro gnozeo-centrickou programovou linii tzv. tematické rady, v nichz obvykle vyuka
probihd; do centra pozornosti se dostava vécny obsah a vyznam vytvarného dila, nikoli jeho
forma, klicovymi terminy jsou pak féma a ndmét. Ptiznacny je pro gnozeo-centrismus
,,védecky* ptistup, cilend prace s pokusem a rozvoj uméleckého mysleni.

Castym principem, s nimz se pii gnozeo-centricky pojaté vyuce vytvarné vychovy
muzeme setkat, je vyjmuti zdanlivé nezajimavého objektu z jeho ,,pfirozené¢ho prostiedi*
¢1 z kontextu, v némz se s nim bézné setkavame, a jeho nésledné ozvlastnéni — podobné jako
kdyz Marcel Duchamp promeénil bézny pisodr ve Fontanu a v jedno z nejslavngjSich
vytvarnych dél minulého stoleti pouze tim, Ze jej zasadil do nového kontextu a prosttedi.
Tim, Ze pisoar otocCil, popsal barvou, pojmenoval a vystavil jako umélecky hodnotny
artefakt. Stejnym zplisobem ma 1 zak pfileZitost poznavat vSedni predméty z nesc¢etného
mnozstvi objevnych perspektiv.

Tento princip do znacné miry odpovidé literarni tvorbé nékterych spisovatelli nebo
literarnich skupin — ptikladem ndm budiz Jifi Wolker a jeho znama basen Postovni schrdanka
(sb. Host do domu, 1922). Wolkerova postovni schranka neni jen obycejnd bedynka

na dopisy; tahle schranka ,,kvete modre®, 1idé si ji vazi a se v§im se ji sveétuji. Podobné mohou

33 SLAVIK, Jan. Od vyrazu k dialogu ve vychové — Artefiletika. Praha: Karolinum — nakladatelstvi Univerzity
Karlovy 1997. s. 160 — 166.

19



téz zaci vytvarné i slovem objevovat a odkryvat skryté vyznamy na prvni dojem obyc¢ejnych
objektii. Nebo jim mohou vdechnout obsah zcela novy. Princip zasazeni ptedmétu do nového
kontextu mtizeme, pro nékoho mozna pon¢kud prekvapivé, nalézt bez obtizi také v jazykové
vychoveé (konkrétné v lexikologii), a sice v latce vénujici se obohacovani slovni zasoby
prostfednictvim obraznych vyjadreni. Kuptikladu takovy /lisak je predevSim samec lisky.
Protoze si jej vSak tradi¢n€ spojujeme s mazanosti a Istivosti, mtizeme jako /isdka oznaclit
také ¢lovéka disponujiciho témito vlastnostmi. Slovo bylo ,,vyjmuto* ze svého pavodniho
vyznamu a ,,vlozeno* do vyznamu souvisejiciho, ale nového. Pedagog muze zéky nechat,
aby vymysleli vlastni metaforu (popf. metonymické oznaceni), aby vysvétlili,
v ¢em spocivd, a aby ji vytvarné znazornili. Pro vymysleni metafory ¢i metaforického
pfirovnani miiZze poslouZit ndvodny zacatek véty —naptiklad ,,Nds duim je jako...*; takovouto

vetu uz zéci snadno doplni.

Posledni ze ctyf programovych linii, které Slavik ve vyuce uméni rozlisuje, je linie
animo-centricka. Jistym zplsobem se podoba linii gnozeo-centrické — ovSem s tim
rozdilem, ze pfedmétem objevovani (zprosttedkovaného tvorbou a uménim) neni toliko
vné&j§i svét, jako spis vnitini prostor zdka**. Charakteristicky je zdjem o psyché, o dusevni
pohnutky a prozitky, o poznavani vlastni individuality a svého propojeni s celym svétem.
Toto pojeti vyuky vytvarné vychovy ma blizko k arteterapii, jeho cilem vSak neni
psychologické (natozpak psychiatrickd) diagnostika ani 1é€ba. Animo-centrismus vyuziva
uméni a vytvarné artefakty jako fyzickou formu, jejiz obsah a celkovy smysl je utvaren
psychickou angaZzovanosti zaka. S jistou nadsazkou by bylo mozno v tomto pojeti uméelecké
dilo nazvat jakymsi platnem, na které muiize subjekt promitat své nitro. Hlavni funkci
animo-centrické programové linie je funkce expresivni — Zaci ziskdvaji moZnost vyjadfit
vlastni pocity, emoce, hodnoty a jedinecné zpisoby vidéni svéta zpiisobem, s jakym se

v Zzadném jiném vyuCovacim predmétu (s nejvySsi pravdépodobnosti) nesetkaji.

3% Leonora Kitzbergerova: ,,(...) vitvarnd vychova je jednim z mala oborii, ktery umoZiuje Zdkiim plné se
zabyvat sebou samymi. ,Mohou komunikovat o problémech a otdazkach, které nic ,, neresi”, jejich pristup k nim
Jje volitelny, pritom se pohybuji v bezpecném neohrozujicim prostiedi,* (...)"

(I vtvarka miize skvéle chutnat [online]. Narodni pedagogicky institut Ceské republiky (diive Narodni Gstav
pro vzdélavani) [cit. 2023-07-07]. Dostupné z: https://archiv-nuv.npi.cz/t/i-vytvarka-muze-skvele-

chutnat.html)
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Prostfednictvim vytvarnych aktivit mohou sdilet své radosti, ale také obavy a traumata

a snizovat tim vlastni psychickou zat&z*

. 'V animo-centrické programové linii Ize
vypozorovat vice riznych proudt, jez mohou byt na jedné strané reprezentovany osobnostmi
Jittho Davida a Marty Pohnerové, kterd je autorkou trojdilné fady publikaci Duchovni
a smyslovd vychova, na strané druhé naptiklad artefiletikou Jana Slavika.

Jednou z nejvyraznéjSich metod, které (nejen) artefiletika vyuziva, je reflexivni dialog.
Uz ten samotny lze povazovat za jasny prunik se slohovou a komunikacni vychovou.
Prostfednictvim reflektivniho dialogu zdk rozviji svoji schopnost verbalné reflektovat
své vnitini psychické pochody, popisovat formélni stranku dila a dévat ji do souvislosti s jeji

vnitini charakteristikou, s jejim obsahem. Zaroven si osvojuje zasady slusné a uctivé

neformalni komunikace, v piipadé spolecné reflexe se uci aktivnimu naslouchani.

Art-centrické a animo-centrické pojeti vytvarné vychovy bohuzel pravdépodobné
nesou nemalou zodpovédnost za stereotypni (a obvykle ne prave priznivé) predstavy Siroké
nepoucené verejnosti o tomto oboru. Zatimco art-centrickd programova linie posiluje obraz
vytvarné vychovy coby oboru, ktery se zaobird jen uménim, tedy nécim, co nemd prakticky
uzitek a co je velmi casto chapéno jako pouhy rozmar bohatsSich vrstev society,
animo-centrickd linie podporuje piedstavu, ze je vytvarna vychova jakousi ,,ezoterickou
pseudodisciplinou® pochybného charakteru, ktera nema pro racionalné uvazujici lidi,
kteti stoji nohama pevné na zemi, z4dny vé&tSi pfinos. Jedna se pochopitelné o velmi
nest’astné zavery, které vic nez o cemkoli jiném vypovidaji o nizké tirovni informovanosti

Siroké vefejnosti a o mife nepochopeni podstaty a obsahli vytvarné vychovy.

35 Zde, jak se domnivam, je nutno mit na paméti, Ze artefiletika i animo-centrické pojeti vytvarné vychovy jako
takové mnohem vice nez jiné programové linie vyzaduji dobré a bezpe¢né tidni klima. Neciti-li se zak ve tiidé
komfortné, nebo ma-li dokonce pocit ohrozeni (boji se vysméchu, pohrdani, Sikany, bagatelizace, pterusovani
apod.), pak pro n¢j muze byt animo-centricky pfistup silné stresujici. Pedagogizovany subjekt mozna bude
zcela odmitat pracovat, anebo se uchyli k vyhybavému feseni zadani (ochrani se pfed nafknutim, ze nepracoval,
prestoze jeho prace nebude mit zadny pfinosny efekt). Z tohoto diivodu zastdvam nézor, ze animo-centrické
ptistupy a metody ve vyuce vytvarné vychovy je vhodné aplikovat spise v piipad¢ mensich skupin (napt. pokud
se tfida na vyuku VV d¢li), ne celorocné a konecné az v dobé¢, kdy si vyucujici bude jisty tim, Ze je kolektiv
na takové pfistupy a metody pfipraveny. Ttidu lze zaroven na animo-centrické pojeti postupné pfipravovat
zafazovanim takovych aktivit, které predstavuji mensi stresovou zatéz a soucasn¢ vedou ke stmelovani
kolektivu, do vyuky.

36 SLAVIK, Jan. Od vyrazu k dialogu ve vychové — Artefiletika. Praha: Karolinum — nakladatelstvi Univerzity
Karlovy 1997. s. 160 — 166.
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»Ve vychovné praxi samoziejmé neni vytvarny zazitek redukovan pouze na nekterou
ze svych stranek. Rozdily mezi jednotlivymi pristupy se vsak projevuji v diirazech
na nékterou ze stranek vytvarného zazitku. Dirazy ovliviji styl vychovné prace — zpiisob
motivovani, typ namétii a zadavanych vytvarnych ukolii, charakteristiky dialogu, kvalitu
estetického  hodnoceni atd. V konecnéem  disledku se lisi inapln  poznani,

které si z jednotlivych pojeti jejich absolventi mohou odnadset.>’

37 SLAVIK, Jan. Od vyrazu k dialogu ve vychové — Artefiletika. Praha: Karolinum — nakladatelstvi Univerzity
Karlovy 1997. s. 166.
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nazviino bud prostou chatréi
O palmy pieneste svitj rovnik nad Vitayvu
Snek md sviij prosty diom z néj7 rizky vysied

a lovek nevi kam by slozil hlavy

—_—

—— T —— —d

NEZVAL, Vitézslav a TEIGE, Karel. Abeceda (pismeno A). Praha: J. Otto 1926

Bubinky daly se na pochod
pies sedm mostin pres devit vod
Rir komedianti z Devétsilu

rozhili stdnek na biezich bozského Nilu

NEZVAL, Vitézslav a TEIGE, Karel. Abeceda (pismeno R). Praha: J. Otto 1926 *°

38 Abeceda | Fotograf Magazine. Fotograf Magazine [online]. Copyright © 2022 [cit. 31.10.2022].
Dostupné z: https://fotografmagazine.cz/?magazine=abeceda

39 Struktury pohybu a ABECEDA . Diim uméni mésta Brna Hlavni strana [online]. Copyright © 2023
[cit. 08.04.2023]Dostupné z: https://www.dum-umeni.cz/en/struktury-pohybu-a-abeceda/t5312
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1.2 Cesky jazyk a literatura

Mezi vSemi ostatnimi vyucCovacimi pfedméty ma Cesky jazyk a literatura vysadni
postaveni, v ramci Ceského Skolstvi je jeho pozice prakticky neochvéjnd. ,,Dobra uroven
jazykove kultury patii k podstatnym znakiim vSeobecné vyspélosti absolventa (...)
vzdélavani. Jazykova vyuka, jejimz cilem je zejména podpora rozvoje komunikacnich
kompetenci, vybavuje Zaka takovymi znalostmi a dovednostmi, které mu umoznuji spravné
vaimat riznd jazykova sdeéleni, rozumét jim, vhodné se vyjadiovat a ucinné uplatiovat
i prosazovat vysledky svého pozndavani.**

Jisté, pravidelné& se mizeme setkat s boutlivymi celospolecenskymi diskuzemi ohledné
obsahu i1 formy vyuky tohoto oboru — ¢asto byva zpochybiniovana povinna literatura (piesnéji
bychom se v soucasnosti méli bavit o doporucené literatufe a maturitnim kanonu literarnich
dél, pravdou vsak je, ze se v praxi stile velmi Casto k doporucené literatufe pfistupuje
jako k literatufe povinné), vyuka nékterych okrajovych jazykovych jevi, jako jsou
pfechodniky ¢i zdjmeno jenz, ptipadné¢ vyznam syntaxe. Presto je ¢esky jazyk (spole¢né
s matematikou) chapan jako "hlavni pfedmét", jemuz je pfisuzovana vétsi dileZitost nez
predmétim jinym. V tomto ohledu (a predevsim pak v o€ich vefejnosti) se ¢esky jazyk
a literatura vyrazné 1i§i od vytvarné vychovy a od vychov obecné. Je to zapti¢inéno
predevsim skute¢nosti, Ze je ¢eStina nasim ufednim a narodnim jazykem, jehoz spravnym
uzivanim mtiZze byt vyrazné ovlivnéna kvalita Zivota té&ch, kdo pobyvaji na nasem tuzemi*'.
Lid¢ ovladajici pravopis a kultivovany Gstni projev byvaji obecné povazovani za vzdélané
(bez ohledu na jejich skutecné dosazené vzdélani), naopak lidé, jejichZ pisemny ¢i mluveny
projev nedosahuje urCit¢ jazykové normy, se mohou potykat se zpochybnovanim
svého intelektu ze strany pfijemci sdéleni. Vyjimkou nejsou ani pfipady zesméSnovani

pravopisné zavadnych ¢lankt, zprav, nebo tfeba komentarti na socidlnich sitich — zdvadna

40 Ramcovy vzdélavaci program pro zdakladni vzdélavani (s vyznacenymi zménami) [online]. Praha, MSMT
2021. s. 16 [cit. 2023-07-06]. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/ramcovy-
vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/

41 Osobni i spoledensky piinos dobrého ovladani deského jazyka je zcela evidentni — oproti tomu je piinos
vzdelavacich obort z oblasti uméni a kultura méné zjevny a pro nemalou ¢ast nepoucené vetejnosti prakticky
nepochopitelny. Tato skuteCnost vede k potfebé vytvarnych, hudebnich a obecné¢ uméleckych pedagogt
si vyznam svych obort neustale obhajovat.
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forma v takovych piipadech mize zptisobit dokonce naprosté znehodnoceni obsahu daného
komunikatu a vyrazné snizeni jeho akceptability. Neziidka se pak nedodrzeni jazykové
normy stavé pro oponenty v ,,diskuznim klani“ silnym ndstrojem argumentace*.

Je na misté téZ poznamenat, ze zaci, ktefi ovladaji Cesky jazyk na vysoké urovni
(disponuji obsahlym mentalnim slovnikem, gramatika ani pravopis jim necini veliké obtize,
maji rozvinuté¢ vyjadfovaci schopnosti, sviij Ustni ¢i psany projev dokazi adekvatné
prizpusobit komunikacni situaci a jsou Ctenaisky gramotni) se obvykle potykaji s mensimi
vzdélavacimi problémy nez ostatni zaci a to z prostého diivodu — vyuka na ceskych skolach
probihé tradi¢né v ¢estiné (vyjimkou mohou byt naptiklad hodiny konverzace v cizim jazyce
nebo vyuka na cizojazy¢énych skolach), zaci pfijimaji naprostou vétSinu informaci v tomto
jazyce a velmi Casto jej potiebuji 1 pro dolozeni nabytych znalosti a dovednosti. V ptipadé
pisemného i Gstniho zkouSeni je nutné, aby zaci nejprve spravné dekddovali obsah polozené
otazky ¢i zadané ulohy a aby nasledné adekvatnim zptisobem jazykové zakoddovali obsah
své odpovédi, svého feSeni. Neni-li jedna z téchto dvou schopnosti (dekodovat a kddovat,
tedy porozumét otazce a zformulovat pfiméfenou odpovéd’) z jakéhokoli diivodu dostatecné
rozvinuta, hrozi zna¢né riziko, Zze zdk nebude ve zkouSce UspéSny a ze bude (v piipadé
sumativniho hodnoceni) hodnocen horsi znamkou a to i v ptipadé, ze oveéfované znalosti
a dovednosti ve skutecnosti ma a pouze neporozumél zadani ¢i nedokdzal svou myslenku
vyjadiit zplsobem, jenz by byl pro vyucujiciho akceptovatelny a srozumitelny.
Tento problém se tyka téZ osvojovani uciva, coZ je zvlast patrné v piipadé zaki s odliSnym
matefskym jazykem, ktefi si Cesky jazyk teprve osvojuji a zcela pochopitelné jim tak mize
¢init veliké obtize porozumét slozitému Cesky psanému textu nebo komplexnim instrukcim

ucitele®.

42V zésad& lze argumentace pravopisnou ¢i mluvnickou chybou povazovat za argumentacni fauly,
jelikoz zpravidla nesouvisi s obsahem ptivodniho sdéleni. Za zminku stoji také skuteCnost, ze lidé,
kteti se snazi nékoho zdiskreditovat na zaklad¢ pravopisnych nebo mluvnickych nedostatkti (v anglicting
— a prilezitostné i v jinych jazycich — byvaji takovi lidé pro svilj az agresivni pfistup oznacovani pejorativné
jako Grammar Nazis), sami mnohdy nerozlisuji mezi gramatickymi a pravopisnymi chybami, ¢imz nemalou
mérou podkopavaji validitu vlastnich argumenti a pfipominek.

4 Vyucujici by pochopitelné mél vyuku uzplsobit tak, aby se do ni mohli zapojovat i zaci s OMJ, a mél by

pii komunikaci s nimi uzivat jednoduchy jazyk, v ptipadé potieby doplnény vizudlni oporou (textem, obrazem,
nazornou ukazkou) ¢i prekladem.
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Mame-li se bavit o pfedmétu Cesky jazyk a literatura, je pfedné¢ nutné si uvédomit,
ze sestava ze tii zékladnich podobort (v RVP ZV se hovoii o tiech slozkach
oboru) — z jazykové vychovy, z komunikacni a slohové vychovy a konecné také z literarni
vychovy** 4. K témto podoborim na nékterych $koladch mohou piibyt téZ uze zaméfené
pfedméty jako ctenafské dilny, psani na pocitaci, literarné-dramatickd vychova,
nebo napiiklad medialni vychova, pficemz tyto predméty maji budto mezioborovou
podstatu (popf. jsou realizaci prafezovych témat), anebo se izce zamétuji na vybrané dilc¢i
obsahy prfedmeétu Cesky jazyk a literatura. Kazdy z vySe zminénych zékladnich podoborta
pfedmétu Cesky jazyk a literatura disponuje jinymi moznostmi integrace s vytvarnou
vychovou. Zatimco sloh a literatura k propojeni s vytvarnym oborem piimo vybizeji,
u jazykové vychovy muze byt nalezeni vhodného priiniku obou oborti narocnéjsi, vyzadujici
urcité kognitivni Usili ze strany ucitele — jisté ptilezitosti vSak skytaji témata jako pismo,

obrazna vyjadreni Ci textové umeni (viz s. 39 — 44).

1.2.1 Jazykova vychova

Cesky jazyk neni pouze nastrojem ziskavani vétsiny informaci (zv1asté ve $kolnim
prostiedi), ale také objektem zkoumani. Zaci se v ramci jazykové vychovy tedy neudi pouze
¢eStinu spravné a vhodné pouzivat, snazi se tento jazyk zaroven pochopit — jsou vedeni

k tomu, aby o ném piemysleli, aby srovnavali vybrané jazykové jevy a aby na zakladé

# Ramcovy vzdélavaci program pro zdakladni vzdélavani (s vyznacenymi zménami) [online]. Praha, MSMT
2021. s. 16 [cit. 2023-07-06]. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/ramcovy-
vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/

4 Navzdory opakujicimu se slovu vychova v nazvech téchto tii podoborti nebyva pfedmét Sesky jazyk
a literatura obvykle vniman jako vychova. Lze se zamyslet nad pfi¢inou tohoto jevu — osobné se domnivam,
Ze je zpusoben (nestastn¢) zazitou predstavou, Zze vychovy jsou méné kognitivné naroénymi predmeéty nizsiho
vyznamu — chapani ¢eského jazyka a literatury jako vychovy (resp. vychov) by potencionalné¢ mohlo ohrozit
jeho privilegované postaveni mezi ostatnimi obory. Na druhou stranu skutecnost, ze RVP pro zakladni
vzdélavani oficialné pojmenovalo ony tfi podobory jako vychovy, mtze ucitele ceského jazyka a literatury
smefovat k jinému uvaZovani o svém oboru a k takovému jeho pojeti, jez bude mnohem vice zaméfeno
na rozvoj jazykovych, komunikacnich a ¢tenafskych gramotnosti nez na pouhou transmisi predepsaného uciva
(popf. uciva, které dany ucitel ¢i Skola povazuji z riznych divodil za zdvazné). Pojeti zminiovanych podobora
jako vychov zaroven pfirozen¢ umoznuje mnohem vétsi propojeni s ostatnimi predméty — vytvarnou vychovu
nevyjimaje.
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prikladfi vyvozovali obecné platnd mluvnicka i pravopisna pravidla*®. Dochdzi ke kultivaci
mluveného projevu a k osvojovani zékladnich ortoepickych norem, ale téz k ziskavani
zékladnich poznatkl o jazyce (ty se mohou tykat napiiklad historického vyvoje CeStiny
nebo jeji pribuznosti s jinymi svétovymi jazyky).

V praxi se Casto setkdvame stim, ze je na zdkladnich Skolach (ptfedevsim pak
na druhém stupni) kladen vyrazné vétsi diraz na jazykovou vychovu nez na komunikacni
a slohovou vychovu nebo literarni vychovu, na stfednich skolach tomu byva naopak, jelikoz
se predpoklada, ze zaci jiz mluvnici 1 ortograficka pravidla ovladaji. Nutno vSak podotknout,
ze tento stav je dan prevazné tradici, pfipadné je motivovan vné&jSimi faktory, jako jsou
ptijimaci zkousky na stfedni Skoly nebo statni maturity. Obecné vSak lze fici, Ze na druhém
stupni zdkladnich Skol (popf. na niz§im stupni viceletych gymnazii) je jazykové vychoveé
bézné vénovano relativné dost prostoru, ktery je mozno vyuzit i pro piipadné mezioborové
interakce a ptesahy s vytvarnou vychovou.

Vyhodnou oblasti uciva jazykové vychovy pro integraci vytvarnych obsahii a metod
je latka bézné€ znamd jako zpiisoby obohacovani jazyka (ptedevSim pak frazeologie
aslovotvorba). Zaci mohou napiiklad vytvarné znazornit vybrané frazémy a idiomy
(priznat barvu®, ,nasadit nékomu brouka do hlavy*, ,vystielit si z nékoho* apod.),
nebo nakreslit ¢&i digitalni koldzi ztvarnit dv&* homonyma v jediném objektu
(napt. kohoutek, ktery by byl souéasné kurem i vodovodni baterii). Casové i materialové
mén¢ narocnou aktivitou by pak mohlo byt cviceni, v jehoZ ramci se Zaci sezndmi s dilem
Salvadora Daliho ¢i Jana Svankmajera a vymysli neologickd pojmenovéani pro nékteré
ze surrealistickych bytosti, jez se objevuji v jejich obrazech, plastikdch a asamblazich.
Nasledné Zaci zhodnoti slovotvorné postupy, které pouzili, a ovéfi komunikacni G¢inek

svych neologism@*® (viz dolni obrazek na s. 35).

46V idealnim piipadé jsou si zaci védomi téZ piicin vzniku téchto pravidel. Napiiklad nestandardni sklofiovéani
nazvlu nékterych ¢asti téla (o€i, usi, ramena, kolena, nohy, ruce, prsa) davaji do souvislosti s existenci
tzv. dvojného Cisla ve staré cesting a s historickym vyvojem jazyka.

47 Najdeme i homonyma s vice nez dvéma vyznamy, v ¢esting jich v§ak neni mnoho (napf. slovem pas miizeme
oznacit cast téla, doklad o néjakém opravnéni, nebo Sikmy uder v tenise).

4 Ovéfeni miize mit podobu jakéhosi ,,pfifazovaciho kvizu“. Dejme tomu, Ze vSichni Zaci vymysli
pojmenovani pro pét tvort z leptil Jana Svankmajera. Tato pojmenovani napisi dvakrat na liste¢ek (na predni
stranu v nahodném potadi, na zadni kontrolni stranu s ¢islem tvora, k némuz nalezi) a ten na vyzvani ucitele
predaji spoluzakovi z jiné lavice tak, aby nevid¢€l zadni stranu. Kazdy zak se nasledné pokusi ptitadit ndzvy
k bytostem na grafikach. Posléze se zaci mohou pfisvédcit o spolehlivosti svého usudku kontrolou na druhé
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Ptibuznost ¢eského jazyka (respektive jazykové vychovy) a vizudlni kultury 1ze mimo
jiné dobfe demonstrovat na specifickém typu textu, ktery zname napiiklad z détskych
Casopisti nebo ¢itanek — a sice na textu pisemném, v némz jsou néktera slova (popfi. ¢asti
slov) nahrazena obrazkem, ktery, je-li vhodné zvolen, ovSem dité piecte Uplné stejné,
jako kdyby cetlo napsané slovo. Z toho je patrné, Ze slovo i obraz mohou nemalou mérou
zastavat stejnou funkci oznacujiciho symbolu, piestoze obrazovy vjem castéji nez slovo
skyta moznost vice rlznych interpretaci (stejny obrazek lze ptecist napi. jako ,,pan®,
,vousac®, ,tata* nebo tieba ,,Karel* a to v zavislosti na kontextu, piedchozich informacich

a subjektivnim vnimani ¢tenare).

1.2.2 Literarni vychova

Je-1i fe€ o Ctenafich, nesmime opomenout vyznam ¢tenafstvi a ctenaiské gramotnosti
pro vSestranny rozvoj osobnosti ditéte, jeho jazykovych a komunikac¢nich kompetenci
i kvality jeho (nejen) duSevniho zivota. Navzdory nezpochybnitelné skutecnosti,
ze prakticky kterykoli skolni vzdélavaci predmét mize péstovat a kultivovat zakliv vztah
ke ¢teni a jeho schopnost ¢ist s porozuménim, piipadné i s proZzitim silného emocniho,
estetického ¢i intelektudlniho zazitku, je jisté mozné nalézt shodu v tom, ze nejveétsi zasluhy
v tomto ohledu nalezi (kvalitn€ vedené) literarni vychové.

Tak, jak se mohlo zdat nalézani spolecnych prinikii mezi jazykovou vychovou
a vytvarnou vychovou ndrocné, tak je to v piipadé¢ literarni vychovy a vytvarné vychovy
snadné. UZ jen z toho dlvodu, Ze literarni vychova soustfedi svou pozornost pievazné
na texty umélecké — takovy Boccacciiiv Dekameron je mozno povazovat za umeni stejné
dobfe, jako je mozno uménim nazvat Michelangelova Davida ¢ Leonardovu
Ddmu s hranostajem. Oba obory, vytvarna i literdrni vychova, vénuji nemalé mnoZstvi ¢asu
tomu, aby ukdzaly Zakiim zplsoby nazirani uméleckého dila a moZnosti jeho interpretace
s ohledem na kulturné-historicky kontext jeho vzniku, na soucasny stav kultury (v€etné

nynéjSich spoleCenskych a uméleckych norem) i na vlastni individualni vnimani svéta.

strané listeCku — ten pak (s vyznacenymi uspéSnymi a netispésSnymi tipy) vrati autorovi, ktery tak zjisti, nakolik
byly jeho novotvary srozumitelné. V rdmci spole¢né celotfidni reflexe zaci mohou s ostatnimi sdilet
nejpriléhavejsi, nebo nejoriginalnéjsi a nejvtipnéjsi pojmenovani.
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% gse oba

Vedle zkouméni jednotlivych vybranych dél a ,tifbeni uméleckého vkusu®
vzdélavaci obory zaméiuji téz na historii daného druhu uméni, ackoli je nutno podotknout,
ze na urovni zakladni Skoly neni tfeba vénovat d¢jinam literatury tolik ¢asu a pozornosti,
kolik bychom mohli oéekavat; ve vytvarné vychové na zékladni skole je pak systematické
zatazeni kunsthistorického uéiva zcela na uvazeni, zajmu a dobré vili ugitele®®. V ugivu,
které je pro zaky a vyucujici druhého stupné zakladnich skol zavazné ptedepsano v RVP ZV,
nalezneme jedinou (a navic ponékud neurcitou) zminku o déjinach literatury, a sice tu, Ze by
se zaci méli seznamit s tim, jaka jsou ,,ilavni vyvojova obdobi narodni a svétové literatury,
typické Zanry a jejich predstavitelé'*.

V piipad¢ vykladu o d&jinach literatury nebo vytvarného uméni je vhodné zakim
rozsifit povédomi o kulturné-historickém kontextu té doby také zminkou o vyznamnych
historickych udalostech dané epochy (napf. prvni svétova valka méla klicovy dopad na dalsi
smétovani evropské kultury a v rozpravé s zdky o mezivalecném uméni ji nelze opomenout)
a o podobé¢ umeéni vcelé jeho Sifi. V literarni vychové tak kuptikladu pii uvodu
do problematiky mezivalecné literatury muZze vyucujici zakim okrajové predstavit
také osobnost a dilo Jindficha Styrského, Toyen, Emila Filly, nebo tieba Adolfa Loose

s Josefem Gocarem; z oblasti hudby by pak mohla zaznit jména jako Ema Destinova

49 Vétsi ¢i mensi mérou snad vSichni vyucujici zmifiovanych obori predavaji svym zakiim piedstavy o tom, co
je umélecké a co umélecké neni. V extrémnich pfipadech mize ze strany uitele nebo ucitelky dochazet az
se to napiiklad u zaku, ktefi jsou tfeba i vytvarné nadani, avSak za odevzdanou vytvarnou praci dostanou
$patnou znamku jen ztoho divodu, Ze se uditeli jejich obrazek, objekt ¢i hlinénd soska nelibi. Zak ma
v takovém piipadé dv€é moznosti — bud’to se pokusi vkusu vyucujiciho ptizptisobit a potlacit tak své vlastni
umélecké citéni a vnimani, nebo zaujme vzdorovité postaveni a bude si nadale hajit sviij narok na osobité
vytvarné vyjadieni i za cenu Spatnych znamek. V obou pfipadech hrozi, ze ucitel svym pfistupem zakovi
vytvarné uméni i vytvarnou ¢innost zprotivi, ne-li pfimo nadobro znechuti. V pfipadé literarni vychovy se
setkdvame s analogickym ptikladem v pfipadé srovnavani ,,vysoké* a ,brakové* literatury. Pokud jsou zaci,
mnohdy i ve velmi nizkém véku, nuceni ¢ist naro¢né a obsahla kanonicka dila, kterd jim nejsou blizka ani
obsahem, ani formou, a pokud jsou soucasné¢ zesméS$novany jejich oblibené knihy a zanry pro svoji
»prihlouplost®, pokleslost, nebo neuméleckost, nemtize nas piekvapovat, Ze si takovi zaci vybuduji ke ¢teni
a literatufe silné negativni vztah.

50 Dle RVP ZV (2021) by mél byt zak na konci devaté tfidy schopen pii interpretaci vizualné obrazného
vyjadieni zohlednovat téz kulturné-historické souvislosti. Potfebné znalosti historie vSak mize v prub&hu své
zakladni Skolni dochazky ziskavat na hodinach déjepisu ¢i literarni vychovy. Piesto v§ak mnoho vytvarnych
pedagogt d€jiny vytvarného uméni v omezeném rozsahu vyuéuje v ramci vytvarné vychovy i na urovni
zakladnich Skol a probiranou kunsthistorickou latkou se inspiruje pfi vybéru a planovani vytvarnych aktivit.

St Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani (s vyznacenymi zménami) [online]. Praha, MSMT

2021. s. 24 [cit. 2023-07-06]. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/ramcovy-
vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/
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¢i Jaroslav Jezek. Velkou pfilezitosti pro mezioborové propojeni literarni a vytvarné
vychovy jsou potom umélci, ktefi se aktivné vénovali (popf. stale jesté¢ veénuji) literarni
1 vytvarné-umélecké ¢innosti — v ptipade ¢eského mezivalecného uméni by nam velmi dobte
mohl poslouzit Josef Capek, Ondfej Sekora, nebo v té dobé jestd mladicky Jiti Kolaf.

Snad jeste silngjsi pojitko mezi literarni vychovou a vytvarnou vychovou lze spatfovat
na poli interpretace a vnimani dila. Snaha pochopit a vidét, co vSe se tomu kterému umélci
podafilo v jeho dile obsahnout a sd¢lit svétu, je spolecna vSem uméleckym obortim,
mezi néz je mozno ze zjevnych ditvodl zaradit i literarni a slohovou vychovu navzdory jejich
tradi¢ni prinaleZitosti k oblasti jazyk a jazykovd komunikace. Zaci jsou ve vytvarné i literarni
vychové vedeni k tomu, aby se ucili vnimat souvislosti mezi formou a obsahem, a aby si
uvédomovali, Ze 1 mala Gprava podoby verbalniho ¢i vizudlniho komunikatu mize zdsadné
zménit jeho vyznéni, obsah i akceptabilitu. Zaci, kteii si osvoji dovednost uspokojivé &ist
v textovych a obrazovych komunikatech, se stivaji &tenaisky, literarng®? a vizudlné
gramotni.

»(-..) zabyvat se literarnimi texty prave z hlediska moznych zpusobu vypraveni je velmi
diilezité, nebot to, jak jsou texty vypraveny, se vyrazné podili na jejich vyznamu. Zpiisob
vypraveni neni jen néjakou literarni okrasou vypraveného pribéhu. Porozumeét zpiisobu
vypravéni je zdkladni podminkou pro rozuméni pribéhu literdrniho vyprdaveni.>>
Stejné myslenky lze analogicky uplatnit téz pfi uvazovani o jakémkoli jiném textovém
komunikatu, nikoli pouze o umélecké proze a vypraveéni.

,Schopnost rozumét odlisnostem ve zpusobech vypraveni literarnich textii navic
rozviji nase schopnosti rozumét i riiznym formam a zpiisobum podani textii neliterarnich

(...), které maji velmi casto také podobu vypraveni pribéhu. Chapeme-li, jak zpiisob podani

52 Pojmy C&tendfskd a literarni gramotnost (popf. kompetence) mnohdy splyvaji, nebo jsou vzijemné
zaménovany. Budeme-li vSak tyto dva terminy chapat jako rozdilné, pak se ¢tenafska gramotnost tyka
schopnosti ¢ist s porozuménim jakykoli text (véetné textti odbornych, administrativnich apod.), zatimco pojem
literarni kompetence se vztahuje ptimo k umélecké literatuie. ,,Ak predpokiadame, ze Ziak uz ma technicku
zrucnost Citania zvladnutu a moze sa sustredovat na prezivanie, semantiku a estetiku citaného textu a na
naslednu reflexiu precitaného, potom je vhodnejsie hovorit o literarnej kompetencii.*

(PRSOVA, Eva. Literarna kompetencia v primarnom vzdeldvani. In LIPTAKOVA, L. a kol. Integrovana
didaktika slovenského jazyka a literatury pre primarne vzdelavanie. Presov: PdF PU, 2011, s. 31. ISBN 978-
80-555-2951-6)

33 HRABAL, Jifi. Jak rozumét literdrnimu vyprdvéni? Praha, Nova Skola, o. p. s. 2021. s. 70. ISBN 978-80-
907624-8-0
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néjaké informace ovliviiuje informaci samu, nepodléhame tak snadno manipulacim a lépe
si uveédomujeme, Ze i vypraveni o skutecnosti, jakkoli usiluje o nestrannost, je vidy
vypravenim, které uziva néjakého zpusobu a néjakych jazykovych prostredkii, aby dosdhlo
urcitych cilii, které jsou nekym zamysleny a vychazeji z urcitych predstav o sveté a urcitych
svétondzorovych pozic.>*

Krom toho, ze mizeme k interpretaci vytvarného 1 literarniho dila pfistupovat v celé
fad¢ piipadi velmi obdobnym zplisobem, nabizi se naAm moznost vyuzit jedno k interpretaci
¢i reflexi druhého. Je tedy napiiklad mozné, aby Zak reflektoval praveé prectenou lyrickou
basen tim, ze vybere jeden z obrazti Marka Rothka, ktery by mohl dané basni poslouzit
jako ilustrace, protoze u zdka vyvolava podobné dojmy a prozitky jako dana basen,
protoze ma nckteré stejné formalni ¢i obsahové vlastnosti, nebo protoze mize divakovi
poskytnout novy a necekany nahled na basen. Stejné tak je mozné Zaky nechat, aby piectené
literarni dilo reflektovali nakreslenim znaku, ktery by mohl dany text zastupovat
v ,,obrazkovém seznamu literatury* (viz 2.2 llustrace, s. 57 — 100). Obdobné lze napiiklad
probéhlou vytvarnou aktivitu reflektovat sepsanim kratké basné nebo textu citatového

charakteru.

1.2.3 Komunika¢éni a slohova vychova

Pravé psani je siln€ spojeno s opomijenou popelkou mezi slozkami vzdélavaciho
oboru ¢esky jazyk a literatura — a sice s komunikac¢ni a slohovou vychovou. Mnohdy byva
vnimana jen jako jakysi doplné€k jinak vazeného Skolniho pfedmétu, jehoZ hlavnim a ve své
podstaté jedinym tukolem je Zaky naucit, jak se piSe popis, charakteristika, tivaha
a vypravovani... a to jen z toho divodu, aby tito zadci mohli v budoucnu GspéSné napsat
slohovou maturitni praci. Takto zkreslené¢ a omezené vnimani této vychovy pak mize vést
k tomu, Ze se ji v hodinach cestiny dostava jen minimalniho prostoru a Ze vyucujici
pfistupuje k probirané latce ponékud mechanicky.

Ve Skolni praxi byva velmi Casto na komunikacni a slohovou vychovu nahliZzeno jako

na podfizenou slozku jazykové vychovy, u zakl a vyucujicich se bézné¢ mizeme setkat

4 HRABAL, Jifi. Jak rozumét literdrnimu vyprdvéni? Praha, Nova Skola, o. p. s. 2021. s. 70. ISBN 978-80-
907624-8-0
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s vyjadfenimi typu ,,Dnes mame jazyk a sloh, ne literaturu.” Pravdépodobné je tomu tak
z toho duvodu, Ze jak jazykova vychova, tak i komunikacni a slohova vychova vedou zaka
(mj.) ke schopnosti se vyjadfovat kultivované¢ a s ohledem na konkrétni komunikacéni
situaci®. OvSem stejné vyrazné propojeni miizeme nalézt téz mezi komunika¢ni a slohovou
vychovou a literarni vychovou. Zak ,.tvori viastni literdrni text podle svych schopnosti

a na zdkladé osvojenych znalosti zdkladii literdrni teorie®®

, tak zni jeden z oCekavanych
vystupti literarni vychovy na konci devatého ro¢niku zékladni skoly, s podobnym vystupem
se setkame zaroven 1 u komunikacni a slohové vychovy — tam zni takto: ,,(zak) vyuziva
poznatkii o jazyce a stylu (...) k vlastnimu tvorivéemu psani na zdkladeé svych dispozic
a osobnich zajmir’™*.

Dulezité je také zminit, Ze vyuka ,,slohu* prochdzi vyraznym vyvojem a Ze zdaleka
nemusi odpovidat tradicnim ptedstavam, které o ni ma nejen Sirokd vefejnost, ale 1 mnozi
ucitelé predmétu Cesky jazyk a literatura. Rdmcovy vzdelavaci program pro zakladni
vzdélavani klade ve sloZzce komunikaéni a slohova vychova vyrazng vétsi diiraz na budovani
komunikac¢nich kompetenci, prezentatnich dovednosti a medidlni gramotnosti,
nez na osvojovani pisatelskych dovednosti, jez si vétSina z nas s timto podoborem nejspise
spojuje v prvni fad¢. Ostatné tento posun velmi citlivé koresponduje s faktem, Ze i v nazvu
této slozky ceského jazyka a literatury stoji na prvnim misté slovo ,,komunikacni*
a ,,slohova“ az na misté druhém?>®.

Stejné, jako se ukopténd Popelka stala na konci pohadky diky siatku s princem
kralovnou, stava se pomalu 1 komunikac¢ni a slohova vychova pomyslnou kralovnou celého
vzdélavaciho oboru cesky jazyk a literatura — nikoli diky spanilému kralevici, ale diky
proméné svych cilii a obsahu. Schopnost kultivované a pfimétené komunikovat, kriticky

zhodnotit divéryhodnost piedloZenych informaci ¢€i se orientovat v textu je zkratka

podstatnéjs$i nez dokonalé ovladani pravopisu ¢i interpretovani naro¢nych literarnich d¢l,

55 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani (s vyznacenymi zménami) [online]. Praha, MSMT
2021. s. 22 — 23 [cit. 2023-07-06]. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-
programy/ramcovy-vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/

3¢ Tamtéz.
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jelikoz je naprosto univerzalni a kymkoli kazdodenn¢ uplatnitelnd. Jazykova ani literarni
vychova tim svllj vyznam vsSak neztraceji, jelikoz zdka vybavuji nezbytnymi néstroji
pro rozvoj kompetenci, na néz se komunikacni a slohova vychova uze zaméiuje.

pak je potieba u zaki rozvijet schopnost komunikovat. Komunikac¢ni a slohové vychova ma
v této perspektive stejné cile jako vychova vytvarna — vést zaky k tomu, aby beze strachu
dokazali vyjadrtit své ideje, nazory i emoce, aby tak zvladali Cinit adekvatnim, akceptabilnim
zpusobem, jenz bude odpovidat potiebam jejich zameéru, a aby umeéli vysledky své prace
kultivované prezentovat jinym lidem. OvSem ani tvurci psani a ¢as vénovany slohovym
utvarim z komunikaéni a slohové vychovy nevymizely, jsou stile pevnou soucasti uciva
definovaného v Ramcovém vzdélavacim programu, a tedy je lze vyuzit pro mezioborové
propojeni s vytvarnou vychovou. Obrazy a vizudlni vjemy obecné ndm mohou poslouzit
jako velmi uzite¢nd pomucka pii psani — mohou se stat inspiraci pro vypravéni i tivahu
a mohou byt oporou pii psani popisu (pro tento ucel jsou obzvlast vhodné krajinomalby
nebo obrazy zachycujici interiéry budov), maji-li pak Zaci tfeba napsat fiktivni dopis,
ktery by nékomu mohla poslat vybrana literarni ¢i historické postava (respektive osobnost),
muze jim v tom vyrazné pomoci jeji portrét (zaci se do dané postavy snaze vciti, kdyz vidi
jeji vyraz v obliceji, obleceni, Sperky apod.). Jaka slova by asi tak stala v psani¢ku od pani
Lisy del Giocondo, jejiZz zdhadny usmév navzdy zachytil barvami na topolovou desku

Leonardo da Vinci?

Vyse jsou tfi tradi¢ni slozky vzdélavaciho oboru Cesky jazyk a literatura rozebrany
zvIast, v praxi se vSak ¢im dal Castéji setkavame s jejich integrovanym pojetim. V takovém
ptfipadé mohou zaci napiiklad jazykové i literarné rozebirat textové ukazky literarnich dél
namisto nezivotnych a nekoherentnich textli (izce zaméefenych na procvi¢ovani konkrétniho
jazykového jevu), jichz jsou plné ucebnice 1 pracovni seSity. Stylistické normy a jazykové
¢1 basnické prostiedky (tropy, figury) vypozorované v literarni ukdzce mohou Z4ci obratem
uplatnit ve vlastni cviéné slohové praci a na nahrdvku rozhovoru se mohou zaméfit
z hlediska funk¢nich styla, slohovych ttvarti a postupt, ale 1 z pohledu fonetiky, syntaxe,

morfematiky a lexikologie.
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Izolovana vyuka jazykové vychovy, literarni vychovy a komunikacni a slohové
vychovy je promarnénou didaktickou pfilezitosti. Integrované pojeti téchto podobort
vyucujicimu umoziuje ukézat jejich propojenost a smysluplnost. Maloktery zak oceni,
ze se musi ucit kuptikladu o vyjimkach ve sklofiovani slov oznacujicich nékteré parové ¢asti
lidského téla (o€i, nohy, ramena atd.). Dozvi-li se vSak z4ci béhem vyuky, Ze ony vyjimky
jsou zapficCinény diivejsi existenci dvojného Cisla ve staré Cestiné a ze je pravdépodobné
zcela prirozené pouzivaji i oni sami vramci kazdodenni neformalni (a nespisovné)
komunikace (napt. kdyz feknou ,,s chlapama“ a ne ,,s chlapy*‘), mohou se na tuto latku divat
mnohem méné kriticky. Kdyz pak zjisti, ze volbou pravidelné ¢i nepravidelné koncovky
mohou zcela ménit vyznam slov>® a kdyZ dostanou moZnost nabyté poznatky kreativné
vyuzit ve vlastnich komunikatech, uspokoji se tim jejich potieba spatfovat smysluplnost

v probirané latce a vidét v ni jeji praktickou vyuzitelnost v Zivoté.

59 Kupfikladu véta ,,Vrany si to vykrakaly mezi ¢tyfma vranima o¢ima,* jasné parafrazuje ustilené slovni
spojeni ,,vytikat si néco mezi ¢tyima oCima“ a fikd nam, Ze na sebe oni ¢erni ptaci krakali soukromé ve dvou.
Ovsem pfii uplatnéni pravidelnych koncovek ve slovech ¢#y7i, vrani a oci/oka se vyznam celé vypovédi vyrazné
zmeéni — ve vété ,,Vrany si to vykrdkaly mezi ¢tyfmi vranimi oky,” se totiz dozvidame, Ze si blize neurCeny
pocet vran néco krakave sdélil kdesi mezi Ctyfmi jedovatymi rostlinami.
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SVANKMAIJER, Jan. Piirodopisny kabinet. 1973 ©

0 Surrealisticka vstava Jana Svankmajera v Galerii Art | Chrudimské noviny [online].
Copyright © Chrudimské noviny S.I.0. [cit. 05.06.2023]. Dostupné z:
https://chrudimskenoviny.cz/kategorie/kultura/surrealisticka-vystava-jana-svankmajera-v-galerii-art
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1.3 Vyznam interdisciplinarnich vztaht

Podobné¢, jako je ve vyuce vytvarné vychovy vhodné kombinovat rizné ptistupy
akcentujici rozliéné obsahy a moznosti tohoto oboru a jako je vyhodné pojimat cesky jazyk
a literaturu integrovang, tak i ke vSem ostatnim predmétiim Ize ptistupovat interdisciplinarné
a Cerpat tak vyhody, které mezioborové vztahy nabizeji. ,,Pokud jsou Zaci dobre vedeni,
sklada se jim poznani do logickych celku, v opacném pripade maji sice spoustu vynikajicich
znalosti, ty jsou ale izolované a chdpani celkového smyslu chybi. Ukolem ucitele je s ohledem
na specifika kazdé tridy usporadat ucivo do vzdjemné provazanych celki tak, aby se
postupné vytvarel uceleny obraz casti svéta, ve kterém Zijeme. Jeho soucasti jsou stejné tak
planetdrni systémy jako poezie.5'*

Ostatné¢ zaci by se neméli zaddnému vzdélavacimu predmétu vénovat
samoucelné — tedy ucit se napiiklad déjepis jen pro déjepis samotny a chemii jen pro chemii
jako takovou. U¢itel kteréhokoli oboru by mél mit na paméti, Ze své zaky uci pro to, aby byli
vybaveni do Zivota potfebnymi informacemi a dovednostmi, jinymi slovy, aby ze Skoly
odchdzeli srozvinutymi zikladnimi kompetencemi. Vyucujici by mél byt soucasné
moralnim vzorem, ktery zaky nebude jen vzdé¢lavat, ale téz vychovavat. ,,Abychom se mohli
spravné rozhodovat (mysleno mordlné c¢i spravedlive), potirebujeme mit dostatek

62« _ mohlo by se zdat,

relevantnich informaci, které jsou systematicky usporddany,
ze k takovému systematickému usporddani informaci by vedlo pravé tradicni izolované
pojeti vzdélavacich predmétl, je vSak nezbytné si uvédomit, ze v Zivoté se velmi ¢asto
dostdvame do situaci, v nichZ nepotifebujeme cist¢ piirodopisné nebo Cisté literarni
informace, ale soubor informaci ¢i dovednosti z vice oborti soucasné. Proto je vice
nez zadouci, aby si zaci systematicky upeviiovali kognitivni spoje mezi informacemi
z riznych oblasti a tedy i1 z riznych predméta.

Vyznam interdisciplinarity pro uceni zkoumé pedagogickd psychologie, opird se
pfi tom piedevsim o konstruktivistické myslenky, metodu scaffoldingu a didaktickou praci
s prekoncepty zakil. Predpoklada se, ze Zaci jsou obvykle schopni se naucit nemalé mnozstvi

jednotlivych ,,hotovych® informaci, jejich dalsi kritické nahlizeni a hledani souvislosti

61 STARY, Karel, RUSEK, Martin. Rozvoj mezioborovych vztahii ve skole — Metodicky materidl pro ucitele.
Praha, Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta 2019, s. 5. ISBN 978-80-7603-100-5

02 Tamtéz, s. 6.
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pro n& viak jiz neni tak pfirozené a miiZe jim &init obtize. Ukolem vyuéujiciho pak je,
aby svym zakim tyto souvislosti odhalil, nebo jesté 1épe, aby vytvofil vhodné podminky
pro to, aby je zaci mohli odhalit a pochopit sami. ,,Metaforicky to lze ukazat na vytvarném
umeni, umeélecky hodnotny obraz je jakymsi oknem, umoznujici pohled do hloubky.
Nevidi jej tak ale automaticky kazdy, kdo na obraz pohlédne. Ucitel mize (a mad) détem

otvirat oci, aby vidély to, co by samy nevideély.®*

63 STARY, Karel, RUSEK, Martin. Rozvoj mezioborovych vztahii ve skole — Metodicky materidl pro ucitele.
Praha, Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta 2019, s. 10. ISBN: 978-80-7603-100-5
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2 Cast prakticka

Prakticka ¢ast této diplomové prace je pojata predeviim metodicky. Ctenafi predklada
moznosti mezioborového propojeni vytvarné vychovy s ¢eskym jazykem a literaturou
na konkrétnich ptikladech, navrhuje metody a aktivity, jichz lze vyuzit ptfi pokusech
o integrovanou vyuku zminénych vzd€lavacich obort.

Tato ¢ast prace sestava ze dvou usekit — prvni z nich necht’ je pon¢kud eufemicky
nazvan metodickym napadnickem. Zde je ve tfech podkapitoldch popséana fada metod, které
umoziuji integraci vytvarné vychovy do jazykové, literarni ¢i komunikacni a slohové
vychovy, metod, které vyuzivaji obsahy a metody ¢eského jazyka a literatury ve vytvarné
vychoveé, nebo v sobé spojuji potencidl obou obori naptiiklad v jiném samostatném
predmétu. Nékteré ze zde podrobnéji rozebiranych metod a aktivit pfitom jiz byly okrajove
zminény v teoretické ¢asti tohoto textu. Druhy tsek praktické casti je vénovan predstaveni
konkrétniho a podrobného didaktického planu vyucovaci jednotky vytvarné vychovy

zaméfené na mezioborové téma knizni ilustrace, déale pak reflexi vyuky realizované

na zaklad¢ tohoto planu a vyzkumnym zavérim.

2.1 Metodicky napadnicek

Chceme-li naplanovat vyucovaci jednotku, v niz by doslo k funkénimu propojeni obou
zminovanych obort, je pfedné nutné si uvédomit, jaké jsou jejich styéné body. Tém byl
vénovan nemaly prostor napti€ teoretickou ¢asti této diplomové prace. Lze vyuZit predev§im
skutecnosti, Ze jak vytvarna vychova, tak i cesky jazyk a literatura se zabyvaji problematikou
mezilidské komunikace (verbalni, vizualni), reflexi uméleckych procesti a interpretaci
uméleckych (vytvarnych ¢i literarnich) dél, nebo toho, ze oproti vétSin€ ostatnich
vyucovacich predmétii skytaji dostatek prostoru pro expresi a sebevyjadieni zaka®*, prestoze

je potteba zdliraznit, Ze se zdaleka nejedna o jedinou funkci t&chto dvou oborti®. Znaény

64 Srovnej s: STUCHLIKOVA, Iva, JANIK, Toma3 et al. Oborové didaktiky: vyvoj — stav — perspektivy. Brno,
Masarykova univerzita 2015. s. 361 —416. ISBN 978-80-210-7884-0

65 Srovnej s: KITZBERGEROVA, Leonora et al. Podkladova studie Vytvarnd vychova. Praha, NUV 2019.
s.3-6.
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potencidl pro interdisciplinarni pojeti nabizi téz jejich konkrétni obsahy a uc¢ivo (napft. déjiny

literatury a kunsthistorie).

2.1.1 Cesky jazyk a literatura obohacuje vytvarnou vychovu

Pfedstavme si situaci, v niz by byl vytvarny pedagog ochotny svou vyuku vytvarné
vychovy propojit s vyukou ceského jazyka a literatury, ale zaroven by se rad vyvaroval
rizika, ze tento druhy obor zaujme ve vyucovaci jednotce dominantni pozici. V takovém
pfipad¢ tfeba, aby mé¢l ucitel pfi pldnovani vyuky na mysli, Ze by méla byt zalozena
na vytvarnych aktivitach (receptivni Cinnosti, tvorba, reflexe); obsahy ceského jazyka
a literatury mu mohou poslouzit jako téma vyucovaci jednotky ¢i jako namét pro vytvarnou
aktivitu.

Literarni vychova mize vychové vytvarné nabidnout prakticky neomezené mnozstvi
inspirativnich literdrnich textdl. Zaci mohou kupiikladu k vybranému textu namalovat
ilustrace (text timto zpiisobem vlastné zkoumaji — pfedné¢ mu museji dobie porozumét,
aby mohli jeho obsah pievést do podoby obrazu), navrhnout kostymy ¢i kulisy pro divadelni
hru, nebo zhotovit pro knihu originalni obalku. Jako inspirace pro tvorbu mize zakim
poslouzit literarni postava (,Jak by v dnesnim svété vypadala Cervend karkulka, jeZibaba
z pernikové chaloupky nebo princ Bajaja?*), zajimavé misto (,,.Jak je to zarizeno v hobiti
nore? A co muZeme spatrit na planeté, na niz pravé dorazil maly princ?*),
nebo kromobycejny piredmét (,Jakou ma podobu dumysiny vonavy kotlik, ktery sestrojil
Andersenuv pasdcek veprii, aby vytrestal pysnou princeznu?*), ale 1 pocit nebo situace
(.wJak vypadala Julie v ocich Romea? Jak vypadal mlady Montek v ocich zamilované
Kapuletove?*).

Komunika¢ni a slohovd vychova do vytvarné vychovy zasahuje zcela ptirozené
vzdy, kdyz Zaci pisemné nebo nahlas interpretuji né&jaké vizudlné obrazné vyjadieni,
kdyz reflektuji vytvarnou €innost a kdyZ prezentuji pied ostatnimi své dilo nebo referat
(napf. o né€kterém umélci). V tomto piipadé je Zadouci, aby vyucujici vedl Zzaky
ke kultivovanému a formalné i1 obsahové kvalitnimu projevu a aby neptehlizel napiiklad

uzivani nespisovnych koncovek. Dle RVP ZV by mél absolvent ZS umét tvofivé pracovat
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s textem a vypravét (s ptihlédnutim k talentu a jinym dispozicim)®®

, ovSem ve vytvarné
vychové miize mit takové vypravéni tieba podobu komiksu ¢i fotokomiksu. Podobné 1ze
pristupovat i k jinym slohovym utvarim — Zaci se mohou napiiklad pokusit vytvarné
»popsat® néjaky predmét ¢i bytost (,,Popis na papire Zirafu, aniz bys pouzil text a aniz bys ji
primo celou namaloval/nakreslil! Namaluj, Ze je vysoka, namaluj, ze ma flekatou srst,
namaluj, ze mad krasné oci. Namaluj, ¢im vsim Zirafa je, jen nenamaluj ji samotnou.*),
nebo mohou zkusit prevést charakteristiku postavy do barevné skaly.

Ackoli se to nezda, 1 jazykova vychova ma vytvarnou vychovu ¢im obohatit.
Velky potencial skytd problematika pisma. Zaci se mohou kupiikladu vénovat tvorbé
kaligramd, jez proslavil Guillaume Apollinaire, nebo druhtim a vzniku pisma (n€kolik aktivit
na toto téma navrhuji Klara a Jan Smolikovi v ucebnici vytvarné vychovy z roku 1997 ¢7).
Vytvarné podnétné mohou byt téZ nékteré jazykové jevy — tieba homonymie s polysémii
(viz s. 27), palindromy (slova ¢i texty, jeZ maji stejnou podobu pfi ¢teni zepiedu i zezadu)
nebo frazémy. Pravé frazémy (a zvlast idiomy) inspirovaly nize pfedstaveny navrh
vyucovaci jednotky nazvané Myslim to obrazné. Inspiraci se mohou stat vyjmenovana slova
(wJak by vypadal obrazek, ktery by se skladal jen z vyjmenovanych slov po L?%), ale tteba
1 syntax (,,Zkus vytvarné zndazornit stavbu této vety! Mohla by vypadat tieba trochu jako
Jjeden z mobilit Alexandera Caldera...*).

Po zvoleni zajimavého namétu je tfeba vybrat vhodnou vytvarnou techniku.
Pro vytvarné zpracovani n€kterych namétl mohou byt urcité techniky vhodnéjsi (napt. vyse
zminéné syntaktické vztahy mezi jednotlivymi vétnymi Cleny je pravdépodobné vyhodné;si
ztvarnit prostfednictvim prostorové tvorby s dratky a provazky nez technikou digitalni
kolaze), v jinych piipadech je vybér techniky volnéjsi (napf. literarni postavu lze zndzornit
prostfednictvim malby, kresby, kolaZe, grafiky, hlinéné plastiky ¢i asamblaze; je mozno

vyrobit jeji loutku nebo figurinu zkaSirovaného novinového papiru...). NiZe jsou

66 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani (s vyznacenymi zménami) [online]. Praha, MSMT
2021. s. 22 [cit. 2023-07-06]. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/ramcovy-
vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/

67 FULKOVA, Marie et al. Vtvarnd vychova pro 8. a 9. rocnik zikladni Skoly a viceletd gymndzia. Praha,
FORTUNA 1997. s. 88. ISBN 80-7168-382-5
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predstaveny dva navrhy vyucovaci jednotky, v niz by obsahy ¢eského jazyka a literatury

obohacovaly vyuku vytvarné vychovy.

Myslim to obrazné

Piedmét: vytvarna vychova

Cilova skupina: 2. stupeii ZS, SS

Namét: obraznd vyjadieni

Vytvarné souvislosti: Pieter Brueghel star$i (obraz Holandska prislovi)

Jiné souvislosti: proverb (typ kratkych divadelnich her rozvadéjicich vybrané
piislovi®®, podobny komediim dell'arte)

Vytvarny problém: doslovné znazornéni metafory, pfirovnani ¢i frazému

Casova niroénost: 2 hodiny

Technika: akvarel, perokresba/kresba fixem

Pomiicky: tvrdé ¢i akvarelové papiry, akvarelové barvy, Stétce, tuzky,

fixy, tuz a redispera

Obrazna pojmenovani a frazémy, at’ uz se jedna o metafory, metonymicka vyjadrent,
pfirovnani nebo ptislovi, mohou byt bohatym zdrojem inspirace nejen pro vytvarné aktivity.

Uz jen samotné slovo ,,obraznost“¢’

vybizi k tvahdm o souvislostech s vytvarnym uménim
—konec koncti celd fada metafor nam dokaze dimysIné€ polechtat nasi vizualni predstavivost.
Zvlast zajimavé jsou v tomto ohledu idiomy, tedy ustalend a mnohdy nepteloZzitelna slovni
spojenti, jejichZ vyznam nelze snadno odvodit na zéklad¢ vyznamu jejich jednotlivych slozek
(slov). Mezi typické ceské idiomy patii naptiklad frazémy ,,natdhnout brka* ¢i ,,natdhnout
backory* (umrit), ,,mit srdce na dlani* (byt mily a uprimny) nebo ,,vysttelit si z nékoho*

(udelat si z neékoho legraci).

Uvod: Utitel zah4ji vyuku dotazem, co to znamend, kdyz fekne: ,myslel jsem

to obrazné.* Nasledné si s zaky prostfednictvim spole¢né diskuze piipomene vyznam pojmu

68 PETRACKOVA, Véra, KRAUS, Jifi. Akademicky slovnik cizich slov. Praha, Academia 2000. ISBN
8020006079

% Na obecné roviné miizeme jako obrazné oznaéit jakékoli pienesené pojmenovani, v uz§im a pfesnéjsim slova
smyslu se vSak jedna pouze o ,,starsi, popularni a vagni oznaceni takové metafory, ktera je zjevna a napadnd.*
(OBRAZNOST | Novy encyklopedicky slovnik cestiny [online]. Novy encyklopedicky slovnik cestiny.
[Cit. 16.06.2023]. Dostupné z: https://www.czechency.org/slovnik/ OBRAZNOST)
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metafora, metonymie, frazém a idiom — je-li to nutné, neznamé pojmy zakim vysvétli,
nebo je necha, aby si jejich vyznamy dohledali ve slovniku ¢i na internetu. V ramci diskuze
sméiuje zaky mj. k tomu, aby uvad¢li piiklady tropi a frazémi, které jiz znaji. Nakonec
vyucujici zakiim poskytne seznam vybranych ¢eskych obraznych pojmenovani a frazémi
(idedlni je seznam idiomil a to z toho diivodu nesmyslnosti doslovného chapani tohoto typu

frazémi).

Tvorba: Kazdy zak si tajn¢ vybere jeden frazém ¢i metaforu (mtize, ale nemusi
pii tom vychazet ze seznamu poskytnutého ucitelem) a doslovné jej znazorni. Vzhledem
k tomu, ze cilem této vytvarné aktivity je pfedevSim vizudlné obrazna hra s vyznamem
jednotlivych slov, neni nutné se uchylovat k zadné narocné vytvarné technice. Perokresba
kolorovand vodovymi barvami je diky malé ¢asové i1 technické naro¢nosti vhodnou volbou,
v zasadég se lze vSak ptiklonit ke kterékoli z vytvarnych technik, s nimiz se zaci v hodinach
vytvarné vychovy bézné setkavaji. Zajimavou a pro zaky atraktivni alternativou by pak
mohla byt digitalni kolaz, nebo prace s umélou inteligenci — pfesnéji feceno s pocitacovym

generatorem obrazkil (napf. s programem Midjourney).

Reflexe: Jsou-li Zaci s praci hotovi, vystavi sva dila na spolecné misto a pod vedenim
vyucujiciho hadaji, jakou metaforu ¢i frazém vybrany obrazek znazornuje. Autor daného
dila je nasledné vyzvan, aby ostatnim odhalil spravné (respektive zamyslené) feSeni.
Zaroven je mu poskytnut prostor pro to, aby spoluzakiim a uciteli vysvétlil, jakym zpiisobem
0 praci sam uvazoval a jak vytvarny problém feSil. Takto se v idealnim ptipad¢ vystiidaji
vSichni Zaci.

Nasledn¢ muize ucitel zakiim pokladat spolecné otazky, naptiklad:

= Které nové metafory, prirovnani ¢i frazémy po této aktivité znate?

»  Co vam pri prdci cinilo nejveétsi obtize? Jak jste se s nimi vyporadali?

»  Lisi se nékteré z dél vyrazné od téch ostatnich? Pokud ano, popiste ¢im!

= Které obrdzky si jsou v nécem podobné? Roztridte je do skupinek!

»  Kdyz jste videli prace spoluzikii a dozvedeli se, co zmazornuji, zmenili byste

na svém dile neco? Co by to bylo? A proc?

Tip: Chce-li vyucujici poskytnout jesteé vetsi prostor pro kreativitu zaki, muize

byt soucasti zadani vymysleni vlastni originalni metafory ¢i obrazného pfirovnani, které by
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zak nasledné vytvarné ztvarnil. Vymyslet origindlni metaforu ¢i pfirovndni muize byt
pro nékteré zaky znacné narocné, ucitel jim vsak miize pomoci tim, Ze jim navrhne konkrétni
slovo (napft. slovo génius), pro které maji zaci vymyslet metaforu, nebo tim, ze jim zada
prvni polovinu pfirovnani (napft. ,,muj dum je jako...“), na kterou jiz zaci snaze navazi.
Vymyslend metafora ¢i pfirovnani by mély byt na obrazku, ktery inspirovaly, napsany,
aby je zaci snad nezapomnéli. Béhem reflexe a spole¢ného sdileni pak tfida nebude hadat,
které obrazné vyjadieni je zndzornéno na tom kterém obrazku, ale bude se snazit na zékladé

textu a obrazu dovtipit, co by ona novd metafora nebo pfirovnani mohly znamenat.

BRUEGHEL starsi, Pieter. Holandska piislovi. Cca 1559 7% 71

0 DEBCZAK, Michele. Can you spot All the Hidden Sayings in This 450-Year-Old Painting? [online].
MENTAL FLOSS, 2018, [Cit. 15.06.2023]. Dostupné z: https://www.mentalfloss.com/article/556317/can-
you-spot-all-hidden-sayings-450-year-old-painting

"I Pieter Brueghel star$i na obraze zachycuje nékolik desitek vlamskych piislovi a pofekadel. Mizeme si
napiiklad v§imnout ovocnych kolacti na budové v levém hornim rohu obrazu — ,,mit stfechu dlazdénou kolaci*
znamena ,,byt bohaty“. V pravém dolnim rohu zase lamentuje muz nad pfevrzenym hrncem kase a odkazuje
se tim na ptislovi, které v ¢estin€ zname v lehce pozménéné podobé — ,,pozd¢ plakat nad rozlitym mlékem!*
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Za&ky 1. roéniku prazského lycea. Mit tézké srdce (vlevo); Mrdz ji prebéhl po zdadech (vpravo),
Vystrelit si z nékoho (dole). 2022

44



Znamy neznamy

Piredmét: vytvarna vychova

Cilovia skupina: 8.a9. tiida ZS$, 1. a 2. t¥ida SS

Namét: zéhadny cizinec

Vytvarné souvislosti: sttedovéka a novoveékd vyobrazeni exotickych zvifat
zhotovena jen na zakladé slovniho popisu

Jiné souvislosti: média a zkresleni zprostfedkovanych informaci

Vytvarny problém: vybrat a pojmenovat piedmét, jimz by bylo mozZné
charakterizovat fiktivni postavu

Casova naro¢nost: 2 hodiny + pfiprava

Technika: instalace

Pomiicky: namnozeny vychozi text, psaci potfeby a béZné papiry, dle
uvazeni stoly, ubrusy apod. (pro pfipravu vystavniho
prostoru)

Vychozi text:

,»V dlouho nepouzivaném zamku hlasité zaskripal klic a mohutné dvere se pohnuly.

Stal v nich vysoky stary muz. Az na dlouhy bily knir byl hladce vyholeny, od hlavy
k paté v cerném bez jediné stopy po néjaké barevnosti. V ruce drzel staroddvnou stiibrnou
svitilnu bez jakychkoli skel ¢i stinidel, takze se obnazeny plamen v pritvanu otevienych dveri
komihal a vrhal dlouhé chvéjivé stiny. Dvornym gestem pravé ruky mé starec vybidl
ke vstupu a pronesl skvélou anglictinou, byt s cizim prizvukem:

., Budte vitan v mém domé! Vejdéte svobodné a z viastni vule!“ (...) Jakmile jsem
vSak prekrocil prah, prudce se pohnul, naprahl se a seviel mi ruku takovou silou,
az jsem sebou Skubl, coz nijak nezmirniovala skutecnost, ze jeho ruka byla jako led, spis jako

ruka mrtvoly nez Zivého clovéka. ™

Uvod: S touto aktivitou je nutno zadit jiz na predchozi hoding vytvarné vychovy
nebo Ceského jazyka a literatury — Zaci by méli totiz nasledné dostat ¢as na domaci ptipravu.

Celou aktivitu lze realizovat také na Skole v pfirod¢ ¢i jiné podobné Skolni akci; v takovém

2 STOKER, Bram. Drdkula (pfeklad Tomas Novotny). Praha, Fortuna Libri 2018. s. 19. ISBN 978-80-7546-
171-1
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pfipadé¢ je mozno domaci ptfipravu vynechat a poskytnou zakiim dostatek ¢asu na piipravu
(alespoii hodinu) pfimo na mist¢.

Uvodni &ast celé aktivity spo¢iva predeviim v preéteni vychoziho textu’?,
jenz dostanou v§ichni Zaci vytistény k dispozici, a v zadani doméci piipravy. Ukolem Zaka
bude se zamyslet nad tim, co je ona zahadna popisovana postava asi za¢, a na ptisti hodinu
si s sebou pfinést n¢jaky predmét ¢i predméty, které onu postavu néjak charakterizuji a které
by snad bylo mozné najit u ni doma — na pracovnim stole, v kuchyni, na vésaku nebo tieba
ve star¢ truhle v rohu loznice.

Otazky tykajici se zahadného starce z vychoziho textu, nad nimiz se mohou Zzéci
zamyslet a které jim mize ucitel predlozit:

»  Jaky je? ZIly, laskavy, lhostejny, ulisny, mirny, ¢i snad hnévivy?

= Je chudy, nebo bohaty?

= Je spolecensky, nebo samotarsky?

= Kdyby mél nekomu napsat vzkaz, ¢im, jak a na co by jej napsal?

» (o asi tak obvykle miva k veceri?

= Je to vitbec ¢lovek?

Uzite¢né je se s celou skupinou domluvit, jak si pro pracovni ucely tuto postavu
pojmenujete — lze si zvolit obecné pojmenovani, jako naptiklad starec, podivin, cizinec
nebo neznamy, stejné dobie je vSak mozné postavé urcit vlastni jméno — tieba Divous,
pan Mrtvola €1 Bledulin (kreativnim a vtipnym pojmenovanim se v tomto piipadé¢ meze

nekladou).

Tvorba: Nejedna se o tvorbu ve vyznamu ,,vyroba®. Tato aktivita se zaméfuje
na tviiréi a vizualni mysleni a na vytvafeni novych vyznamu u véci zdanlivé obycejnych.
Hlavnim vytvarnym problémem, s nimz se Zaci museji vyporadat, je viibec vybér vhodného
pfedmétu, ktery by potencionaln€é mohl charakterizovat svého fiktivniho majitele
a ktery by zZaci mohli na vyuku piinést. Je pfitom mozné bud’'to vzit jiz hotovy predmét,

nebo jej pro ucely této aktivity jesté upravit (popsat, nabarvit, propojit s jinym pfedmétem

3 Text mize zdktm ptelist pfimo vyulujici, ktery tak ziskA moznost zplisobem piednesu (piedevsim
zabarvenim hlasu, pauzami, mimikou) podpofit tajuplné vyznéni textu. Vhodnou moznosti je také nechat ¢ist
vybraného zaka ¢i zaky, ktefi si tim procvici ¢asto opomijenou dovednost, a sice ¢teni nahlas. ZvIlast¢ v tomto
druhém ptipadé by méli mit vytistény text k dispozici i ostatni zaci, aby jej mohli ptfi poslechu soub&zné
sledovat o¢ima.
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apod.). Nemén¢ dulezité je téz tento vybrany objekt pojmenovat a ptitknout mu tak novy
jedinecny vyznam — pouhym jménem ucinit z nezajimavého zajimavé. Toto vSechno
v idealnim ptipadé zaci zvladnou ud¢lat béhem své domaci ptipravy.

Na hodin¢ vytvarné vychovy zZaci pfinesené artefakty nainstaluji. K tomu je nutné
pfichystat vhodné vystavni prostory a podminky — Zaci mohou vyuzit stoly, zidle, zem,
prostirani, ubrusy apod. Objekty nelze jen tak nahodile ,,0odlozit*, Zaci se individudlné
1 kolektivné museji rozhodnout, kam ktery artefakt umisti (do svétla, ¢i do pfitmi, nahoru,
nebo dolu, vedle jiného konkrétniho objektu, anebo na samostatné misto, kde vice vynikne
jeho jedinecnost?). Kone¢né je také nutné¢ kazdy vystaveny predmét oznacit cedulkou
s popiskem. Pravé pro tento ucel je vhodné mit postavu z vychoziho textu pojmenovanou,
napiiklad stary rizovy hieben pak miize byt oznacen jako starcuv hiebinek na kniry,

nebo jako antistresové drnkatko pana Mrtvoly...”*

Reflexe: V ramci vyuky probéhne jakasi mala vernisaz. Kazdy z zakd ma piilezitost
predstavit ostatnim artefakt, ktery ptinesl, objasnit jim jeho vyznam pro starce z vychoziho
textu, pfipadné 1 demonstrovat zplsob, jakym se ma pouzivat. Je zde téZ prostor
pro dopliiujici dotazy ze strany divaki, tedy vyucujiciho a spoluzdki. Na konci vernisaze
ucitel zakim odhali starcovu identitu — jedna se o hrabéte Drakulu ze slavného romanu
Brama Stokera.

Ve zbyvajicim ¢ase se miZze vyucujici Zakl zeptat na tyto otazky:

»  Které z vystavenych predmétii byste ocekavali u starce, ale ne u Drakuly?

»  Co vds na této aktivité nejvice bavilo?

»  Jaky artefakt byste do Skoly prinesli, kdybyste védeli, Ze onen starec je Drdkula?

»  Jsou tu nekteré predmeéty, které byste rozhodné neocekavali v domové jedné
a té samé osoby? Které to jsou?

. V cem se lisila vase predstava o postave, o niz jste védeli jen par informaci,

od predstavy o postave, kterou dobre znate?

74 Aktivita je inspirovana vytvarnou etudou z uéebnice vytvarné vychovy (FULKOVA, Marie et al., Vytvarna
vychova pro 8. a 9. ro¢nik zakladni Skoly a viceletd gymnazia. Praha, FORTUNA 1997. s. 55. ISBN 80-7168-
382-5).
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Tip: Na vernisdZ je mozné pfipravit obCerstveni a pozvat zdky zjiné tfidy.
Pokud to Skola umoziiuje, 1ze objekty na néjaky Cas vystavit ve spolecnych prostorach Skolni

budovy.

"] ameleopardams

AN

VAN MAERLANT, Jacob. Zirafa (Cameleo pardalis — ,, velbloud pardali “), ilustrace z rukopisu Der
Naturen Bloeme. Cca 1350 7

2.1.2 Vytvarna vychova obohacuje ¢esky jazyk a literaturu

Stejné tak, jako miiZze Cesky jazyk a literatura obohacovat vytvarnou vychovu, mize
také vytvarna vychova obohacovat Cesky jazyk a literaturu. Uvede-li kuptikladu ucitel
v hoding literarni vychovy nové literarni obdobi, je zcela na misté, aby vedle literarnich
a historickych souvislosti zaktim piedstavil téz souvislosti kulturné-uméleckeé, diky nimz
si zaci vytvori ucelenéjsi prfedstavu o daném obdobi (napt. budou-li Zaci na vy$§im gymnaziu
veédét, jak vypadala italskd renesancni architektura a mdda, budou si moci predstavovat

»autentické kulisy a kostymy pfi ¢teni Machiavelliho veselohry Mandragora).

5 Medieval Bestiary : Beasts : Giraffe [online]. Medieval Bestiary : Animals in the Middle Ages
[Cit. 18.06.2023]. Dostupné z: https://bestiary.ca/beasts/beastgallery4722.htm
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Vybrané vizualné obrazné vyjadfeni mize vyucujici vyuzit béhem evokacni ¢asti
vyuCovaci jednotky. Pokud se chce naptiklad v hodin¢ se zdky zabyvat knizkou
Kdo zabil Snizka? od Petry Soukupové, v niz se hlavni détska hrdinka se svymi kamarady
snazi vypatrat, kdo ji zabil psa Snizka’®, je mozné vyuku zahdjit tim, Ze vyucujici zakéim
promitne na platno reprodukce n&kolika obrazii’’, na nichZ je zachycen pes (ne vzdy zcela
napadn¢), a pozada je, aby se zamysleli nad tim, co maji vSechny obrazy spolecného
— jakmile se Zaci dovtipi, Ze spolecnym motivem vsech promitanych dél je pes, miize s nimi
ucitel na toto téma zavést evokacni dialog (zjistuje, jaky vztah zaci ke psim maji,
jaké o nich maji znalosti, zda by si psa piali, jakou pé&i psi vyzaduji atd.). Zaci jsou timto
uvodem vtazeni do tématu celé vyucovaci jednotky a mohou se s ucitelem zacit vénovat
piimo knize, kolem niZ je vyuka vystavéna’s.

Vytvarné dilo se miiZe stat namétem pro psani vétSiny (ne-li ptimo vSech) slohovych
utvarti — pro popis (,,Popis fantastickou krajinu zachycenou na obraze Salvadora Daliho.*,
charakteristiku (,,Zamysli se, jakymi vilastnostmi by mohla oplyvat Schieleho Sedici Zena
s pokréenymi koleny, a napis jeji smyslenou charakteristiku.*), avahu (,,Co chtél Edvard
Munch nejspis sdeélit svwm obrazem Tanec Zivota?*), zpravu (,,Jakub Schikaneder zachytil
na jedné ze svych maleb VrazZdu v domé — napiste o této nemilé udalosti zpravu.®)
nebo vypraveéni (,,Vyber si jednu z digitalnich kolazi Elisky Podzimkové a napis vypraveni,
ke kteréemu by se vybrana kolaz hodila jako ilustrace.*).

Vytvarnou ¢innost 1ze vyuzit pro ucely reflexe v hodiné ¢eského jazyka a literatury
1 pro vysvétleni nové latky. Drobnou kresbou ¢i malbou miiZze naptiklad zak vyjadrit
své dojmy z prectené knihy nebo Uryvku textu (tento zptlisob reflexe je zvlast vyhodny

pro lyrickou poezii)”’. Nasledujici kreslici hru je pak mozno vyuzit pro ivod do nové slohové

76 SOUKUPOVA, Petra. Kdo zabil Snizka? Brno, Host 2017. ISBN 978-80-7577-226-8

77U kazdého obrazu je navic uveden jeho nazev, rok vzniku a jméno autora. Zaci tyto udaje pasivné vnimaji
a prirozeng si tak rozsifuji svtij kulturni ptehled.

8 ZORMANOVA, Lucie. Vyukové metody v pedagogice: T¥ifazovy model uéeni. NPI, Metodicky portal
RVP.CZ, 2012. [cit. 06.07.2023]. Dostupné z: https://clanky.rvp.cz/clanek/0/z/16247/VYUKOVE-METODY-
V-PEDAGOGICE-TRIFAZOVY-MODEL-UCENI.html

7 Srovnej s: POLAKOVA, Irena. ,,Vitejte na palubé. ..« - Namoini mapa anebo kratky (a netplny) piehled

moznych klubovych aktivit. Ctenaiské kluby [cit. 06.07.2023]. s. 6. Dostupné z:
https://new.ctenarskekluby.cz/co-nabizime/metody
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latky: vSichni zaci dostanou papir a na jeho vrchni ¢ast nakresli horni polovinu hlavy
fiktivniho monstra. Na vyzvani ucitele papir horizontalné piehnou tak, aby kresba nebyla
vidét (je vSak nutné, aby pfes ohyb papiru bylo patrné, kde kresba kon¢i — v tomto ptipade
jak je horni ¢ast hlavy Sirokd), a papir poslou spoluzakovi. Na papir, ktery sami dostali,
poté nakresli spodni ¢ast hlavy monstra. Proces kresleni a kolovani piehnutych papirti
pokracuje do té doby, dokud neni pfiSera nakreslena celd 1 s nohama. Nasledné Zaci papir
rozbali a hotovou kresbu si prohlédnou. Vymysli monstru jméno a do seSitu napisi,
jak vypada (napf. ,,Ma tri oci, velké sloni usi a kratké nozicky...«). Pozd¢ji vybrani Zaci sviij
text ostatnim piectou a priSeru jim ukdzou. Na to vyucujici navaze dotazem, jak by tento
svlj text oznacili. Lze pfedpokladat, Ze jej zaci spravné nazvou popisem, aniz by veédéli,
ze takovy slohovy utvar existuje; na zaklad¢ své Cerstvé zkuSenosti zaci dokdzi popis téz

pravdépodobné sami charakterizovat (uéitel jen opravi pfipadné nepiesnosti).®

SCHIKANEDER, Jakub. Vrazda v domé. 1890 8!

80 S touto aktivitou jsem se setkal béhem naslechu v ZS genpor. Frantiska Pefiny (Praha 17) na hodiné eského
jazyka a literatury, kterou vedla pani ucitelka Martina Némcova.

81 Jakub Schikaneder - VraZda v domé [online]. Narodni galerie Praha - sbirky [cit. 2023-07-06]. Dostupné z:
https://sbirky.ngprague.cz/dielo/CZE:NG.O 573
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NiZe je popsan navrh aktivity, béhem niz Zaci vyuzivaji k rozboru literarniho textu

sv¢ teoretické poznatky z déjin vytvarného umeni.

Nejlepsi dilo Basila Hallwarda

Piedmét: literarni vychova

Cilova skupina: 3. a 4. roénik SS

Téma: vytvarné uméni v literatufe

Vytvarné souvislosti: impresionismus (Renoir — ,,malif radosti a zkazeného masa*),

expresionismus,  postimpresionismus a  symbolismus
ve vytvarném umeéni

Jiné souvislosti: literatura s homoerotickymi a  dekadentnimi  motivy
(Julius Zeyer — novela Dim U tonouci hvézdy ¢i basen
Vysehrad)

Problém: urcit pfislusnost dila k vytvarnému slohu ¢i stylu na zakladé

implicitnich informaci v textu a dosavadnich znalosti dé&jin
vytvarného uméni

Casova naroc¢nost: 20 minut

Pomiicky: namnozeny vychozi text, ukdzky vytvarnych dél z druhé
poloviny 19. stoleti (viz vytvarné souvislosti)

Vychozi text:

(malit Basil Hallward:) ,,Nékdy si myslim, Harry, Ze jsou ve svétové historii jen dvé
dillezita udobi. Prvni je objeveni novych prostiedkiit uméni a druhé je objeveni nove
osobnosti, rovnéz pro umeéni. Cim bylo vynalezeni malby pro Bendtcany, tim byl Antonitiv
zjev pro sochari'stvi starych Rekii a tim bude jednoho dne zjev Doriana Graye pro mne. (...)
Neexistuje nic, co by umeni nemohlo vyjadrit, a vim, Ze dilo, které jsem udélal od té doby,
co jsem se setkal s Dorianem Grayem, je dobré dilo, nejlepsi dilo mého Zivota. Ale jeho
osobnost mi vnukla — jsem zvédav, budes-1i mi rozumeét — néjakym podivnym zpusobem uplné
novou podobu umeént, uplné novy druh stylu. Vidim véci jinak, premyslim o nich jinak. (...)
Pouha viditelna pritomnost tohoto jinocha — protoze mné se zda sotva nécim vice

nez jinochem presto, Ze je mu ve skutecnosti jiz pres dvacet —, jeho pouha viditelna
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pritomnost — och! Rad bych vedel, miizes-li si predstavit, co to vSechno znamend?
Nevedomky mi urcuje meze mladé skoly, ktera ma mit v sobé vsechna utrpeni romantického
ducha, vsechny dokonalosti ducha ieckého. Harmonie ducha a téla — jak mnoho je to!
My jsme ty dve veci ve svéem blaznovstvi oddelili a vynalezli realismus, ktery je vulgarni,
a idedlnost, kterd je prazdna. Harry! Kdybys jen vedel, ¢cim je mi Dorian Gray! Pamatujes
se na tu krajinu, za niz mi nabidl Agnew takovou ohromnou sumu, ale ja jsem se od ni
nechtel odloucit? Je to jedna z nejlepsich praci, kterou jsem kdy udeélal. A proc?
Protoze kdyz jsem ji maloval, sedél Dorian Gray vedle mne. Vychdzel z ného néjaky subtilni
vliv na mne a poprvé v zivoté jsem spatril v rovné lesnaté krajiné zazrak, ktery jsem stdile
hledal a stale mijel.

(...) Dorian Gray je pro mne uméleckym podnétem. Moznd Ze na ném nic neuvidis.
Ja v ném vidim v§echno. Nejvice je ho v mé prdci tehdy, kdyZ v ni neni jeho podoba. Je mi
popudem, jak jsem ti jiz Fekl, k nové formé. Nalézam ho v kiivkach urcitych obrysii, v piivabu

a klamu urcitych barev. To je vie.5*

Prubéh aktivity: Kazdy zédk dostane papir s vytiSténym vychozim textem a potichu
si jej precte (v idealnim ptipadé jiz Cetl cely Wildliv roméan a mtize tak pracovat s ucelenou
predstavou o postavach a redliich, které se v dile vyskytuji, jak vSak bylo zminéno
jiz v kapitole 1.2 Cesky jazyk a literatura, povinna &etba byla nahrazena doporucenou
literaturou a vyucujici by tak nemél Zaky ke ¢teni konkrétnich literarnich dél nutit). Néasledné
se vyucujici zakt zeptd, co bylo obsahem jim ptedlozené textové ukazky, zda poznali,
z jakého romanu byla vynata, ptipadné z jaké jeho Casti (z prvni kapitoly, tedy z Casti
vénované expozici prostfedi a hlavnich postav). Na zdkladé svych znalosti z literarni
vychovy by Zaci méli byt téZ schopni jmenovat autora romanu a alespon piibliznou dobu
sepsani tohoto dila (Obraz Doriana Graye byl poprvé vydan Casopisecky ve Filadelfii roku
1980).

Posléze jsou Zaci vyucujicim vyzvani k tomu, aby si text precetli jesté¢ jednou
a vyznacili si v ném (zvyraznovacem, podtrzenim apod.) ty ¢asti, které by mohly byt dtlezité

pro urceni umeleckého stylu ¢i slohu, k némuz by bylo s nejvyssi pravdépodobnosti mozno

82 WILDE, Oscar. Obraz Doriana Graye (pieklad J. W. Pimassl). Praha, DOBROVSKY s.r.0.2022.s. 16. — 17.
ISBN 978-80-277-0475-0
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obraz prifadit (pasaze, kterym piikladam pro tento ukol vyznam, jsou ve vychozim textu
Cist€¢ pro ucely této prace vyznaCeny tucn¢). Na zdkladé vyznacenych informaci
a svych kulturné-historickych znalosti kazdy zak napiSe ndzev mozného vytvarného stylu,
v némz snad Basil Hallward namaloval obraz mladého pana Graye, a svlij navrh podlozi
pfinejmensim tfemi argumenty. Své zavery na pokyn ucitele zéaci prodiskutuji v mensich
skupinkach o dvou az ¢tytech ¢lenech a pokusi se dojit ke spole¢nému feseni. Kone¢né dojde
také na spolecné sdileni stanovisek jednotlivych skupinek se zbytkem ttidy.

Alternativné 1ze stejny problém pojmout t€Z jako namét pro cvi¢nou tivahu ¢i esej.

Tento kol nema jednoznaéné feseni — je dokonce mozné, ze obraz byl v predstavach
autora natolik unikatni, ze by ho nebylo mozno pfifadit k zddnému nam zndmému
uméleckému slohu ani stylu. Vzhledem k dobé vydani dila a k dekadentnimu zameéteni
Oscara Wilda je vSak mozné predpokladat, Ze by se mohlo jednat o obraz impresionisticky
¢i postimpresionisticky, expresionisticky, nebo symbolisticky. Ve své promluvé malif
Basil Hallward zminuje, jak na néj ptsobi barvy a pfitomnost Doriana Graje v malované
krajiné — tento ,dojem* a souvislost s krajindfstvim by mohly ukazovat pravé
na impresionismus a postimpresionismus (vezmeme-li v tvahu proménu, jakou v romanu
zminovany obraz zdhadné projde, mohli bychom Halwarda nazvat stejné jako Renoira
malifem radosti a zkazeného masa). Autor Dorianova portrétu nam zaroven tika, Ze se jedna

o n¢jaky novy styl, navazuje ¢asteCn¢ na romantismus a zcela jasn€é se vymezuje vuci

realismu.

Tip: Wildtuv Obraz Doriana Graye zdaleka neni jedinym textem krasné literatury,
v némz se vyskytuje néjaky umeélecky objekt, o némz by bylo mozno diskutovat zpiisobem
vyse nastinénym. Kupiikladu jedenéctd kapitola Viastniho Zivotopisu®, ktery v 16. stoleti
napsal — nebo ptesnéji feCeno nadiktoval — florentsky zlatnik a sochat Benvenuto Cellini,
velmi podrobné a zivé popisuje odlévani Celliniho pravdépodobné nejslavnéjs$i bronzové
sochy, a sice Persea s hlavou Medusy, jenz dodnes stoji na jednom z namésti toskanské

metropole.

83 CELLINI, Benvenuto. Vlastni Zivotopis (pieklad Josef Mach a Adolf Felix). Praha, Odeon 1976. ISBN 01-
021-76
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Stejné dobfe ndm mohou poslouzit také literarni dila, jejichz dé€j se sice nesoustiedi
kolem néjakého umeéleckého dila, ale odehrava se v minulosti. Skvélym ptrikladem
je napiiklad Vancurtiv historicky roman Markéta Lazarova (,,V jakém architektonickém
stylu byly asi tak vystavény tvrze obou zneptatelenych loupeznickych roda?*) ¢i méné
znama povidka Peklo z pera Zikmunda Wintera (,,D&j se odehrava v barokni Praze — jak tedy
mohly vypadat Saty hlavni zenské postavy, pani Alzbéty, a jaké vyznamné stavby v t€ dobe

na Starém M¢sté vznikaly?*).

2.1.3 Prostor pro setkavani vytvarné vychovy s ¢eskym jazykem a literaturou

V ptipadech uvedenych vyse méla vzdy dominantni pozici bud’to vytvarna vychova,
nebo Cesky jazyk a literatura. Ve Skolnim prostiedi se vSak Ize s zadky vénovat celé fad¢
jednoduchych, ale i velmi komplexnich aktivit, v nichZ je pfinos a vyznam obou oboril
prakticky rovnocenny.

Mnoho takovych ¢innosti spada pod vyuku medialni vychovy (at’ jiz je na konkrétni
Skole vyu€ovana v ramci jinych pfedmétd, nebo jako samostatny predmét), kterda ma jiz
ze své podstaty blizké vazby na oblast Jazyk a jazykova komunikace i na oblast Uméni
a kultura. Obsah medialni vychovy se tyka ,,zejména vnimani mluveného i psaného projevu,
jeho stavby,(...) vaimani specifické ,,7eci” znakovych kodi, jez média uzivaji, a jejich
kombinaci, a to nejen prirozeného jazyka, ale i obrazu a zvuku. Prispiva ke schopnosti
vnimat, interpretovat a kriticky hodnotit artefakty umélecké i bézné medidlni produkce.®*
Napftiklad reklamni plakat nebo vetfejnou pozvanku na spolecenskou udélost I1ze rozebrat
a ohodnotit jak po strance jazykove, tak po strance vizualni. U¢i-1i se Zaci ovladat textové
editory Ci tvorit digitalni prezentace (napt. v aplikaci PowerPoint), vyuziji stejné¢ dobie

poznatky o jazyku a stylistice jako o typografii a barevné kompozici®’.

8 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani (s vyznacenymi zménami) [online]. Praha, MSMT
2021. s. 144 [cit. 2023-07-06]. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/ramcovy-
vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/

8 Mizeme se dokonce setkat stim, Ze je této problematice vénovan cely vyulovaci predmét.
Napfiklad na Malostranské zakladni $kole a gymndziu se viichni Zaci Sestého ro¢niku (na ZS) a primy
(na gymnaziu) ucastni vyucovaciho predmétu aplikacni software, vnémz si osvojuji stylistiku a praci
s vybranymi aplikacemi — piedevsim s aplikaci Microsoft Word a PowerPoint (Skolni vzdélavact program
zdakladntho vzdélavani pro nizsi stupen viceletého gymndzia. Skolni rok 2022/2023 [online]. Malostranské
Skoly [cit. 06.07.2023]. Dostupné z: https://malostranskeskoly.cz/skolni-vzdelavaci-program-1).
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Druhou oblasti, v niz mize dochdzet k vyznamnym mezioborovym vazbam mezi
vytvarnou vychovou a ¢eskym jazykem a literaturou, je divadlo a film (a pfibuzné oblasti).
Z4ci mohou rozebrat a zhodnotit zhlédnuté predstaveni &i snimek z hlediska literarni
a vytvarné hodnoty, ale mohou i sami aktivné vybranou hru nacvicit (eventudlné i napsat)
a vyrobit pro ni kostymy s kulisami®®; stejné mohou postupovat i pii natdceni zékovského
filmu. Mén¢ Casove 1 materidlové narocné pak jsou mensi happeningy a performance.

Mezioborovost ¢eského jazyka a literatury a vytvarné vychovy se muze projevit
téz v aktivitach a projektech, které sestavaji z nc¢kolika fazi, z nichz nékteré jsou cCiste
vytvarné a jiné Cist¢ jazykové, slohové ¢i literarni. Jako piiklad muze poslouzit projekt
inspirovany obrazkovymi kartami myriorama, které jsou specifické tim, ze je 1ze vedle sebe
vyskladat v libovolném potadi a vzdy na sebe budou svymi ilustracemi navazovat (obvykle
je na kartdch znazornéna krajina, jejiz panorama lze ménit a variovat pofadim karet).
Béhem vytvarné vychovy zaci karty navrhnou a vyrobi, v ramci slohové ¢i literarni vychovy

je pak mohou pouzit jako inspirativni podklad pro své vypravéni.?’

8 Vytvarnd umélecka ¢innost miize byt pfimo soucasti divadelniho pfedstaveni. Kupfiikladu v alternativni
inscenaci Médeia (rezie: Jan Nebesky, scénaf Lucie Trmikova), kterou uvadi divadelni spolek JEDL,
jsou kromé hercti na jevisti také vytvarni umélei — malif Igor Korpaczewski a socharka Margita Titlova.
Korpaczewski maluje Stétcem na dlouhé tyci velkoformatové cerno-bilé obrazy, Titlova modeluje z hliny
a proces své tvorby (snimany termokamerou) promita zivé na platno v zadni Casti scény (Médeia [online].
JEDL [cit. 2023-07-06]. Dostupné z: https://www.divadlojedl.cz/medeia)

8 HYLAND, Angus, EASON, Rohan Daniel. The Hollow Woods: Storytelling Card Game. Londyn, Laurence
King Publishing Ltd. 2017
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EASON, Rohan Daniel. [lustrace karet ke hie The Hollow Woods
6 88

(Ceske vydani pod nazvem Hluboké lesy). 201

8 HYLAND, Angus, EASON, Rohan Daniel. The Hollow Woods: Storytelling Card Game. Londyn, Laurence
King Publishing Ltd. 2017
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2.2 Tlustrace

V tomto useku didaktické casti diplomové prace je predlozen vypracovany plan
vyucovaci jednotky vytvarné vychovy vénujici se tématu knizni ilustrace. Jedna se o téma,
jez je vyznamné pro vytvarné umeéni zrovna tak jako pro literaturu — miizeme jej tedy
pokladat za vyteCnou moznost pro mezioborovou integraci vytvarné vychovy a ¢eského
jazyka a literatury. O sile tohoto propojeni svéd¢i mimo jiné riiznd mira vyznamu kniznich
ilustraci v rozliénych typech publikaci — zatimco v nékolikasetstrankovém romanu, jakym
jsou kuptikladu Hugovi Bidnici, ma ilustrace (je-li viibec obsazena) jen pramalou a spise
doplitkovou ulohu, v ptipade détskych leporel je jeji vyznam zcela klicovy a ne ziidkakdy
pfevazujici vyznam textu. Zarovenn mizeme jmenovat mnoho knih, v nichz jsou si pismo
aobraz viceméné rovny — pro piiklad uvedu Nezvalovu basnickou sbirku Abeceda,
zminovanou jiz v podkapitole 1.1.3 Programové linie, nonsensovou sbirku Petra Nikla
Zahadky ¢ knizku pro déti Halo, Jacicku od Daisy Mrazkové. Skvélym podhoubim
pro knizni ilustrace je rostouci obliba tzv. ,bilderbuchi“ (tedy obrazkovych knih,
v nichz je zna¢né posilen vyznam ilustrace, kterd mize dokonce misty zcela nahradit text)

a komikst®’.

8 PROVAZNIK, Jaroslav. Ambice a Femeslo [online]. iLiteratura.cz [cit. 09.07.2023]. Dostupné z:
https://www.iliteratura.cz/clanek/32765-literatura-pro-deti-a-mladez-v-roce-2013-in-host
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2.2.1 Plan vyucovaci jednotky

Predmét:
Cilova skupina:
Téma:

Namét:

Vytvarné souvislosti:

Jiné souvislosti:

Vytvarny problém:

Casova narocnost:
Technika:

Pomiicky:

vytvarna vychova

2. stupeti ZS, SS %°

knizni ilustrace

Svatebni kosile

ilustratoti Kytice (Jan Zrzavy, Miroslav Huptych, Alén Divis§
a dalsi)

Kytice — inscenace ¢inohry Nérodniho divadla

reflexe literarniho dila prostfednictvim autorské ilustrace,
kresba ,,v negativu*

2 hodiny + 1 hodina na reflexi (nutnost casového odstupu)
scurografie

digitalni prezentace, vytiStény text balady Svatebni kosile
(v n€kolika kopiich) a ptiklady ilustraci této balady, papiry
(tvrdé, ptipadné pauzovaci), ¢erné tuzky a uhly, fotoaparat,
graficky editor (napf. GIMP), tiskarna, papirové listecky
pro ucely reflexe

V ramci této vyucovaci jednotky se zaci seznami s problematikou knizni ilustrace,

pficemz s ohledem na vek cilové skupiny 1ze upravit délku a komplexnost vykladu (viz nize).

Zaroven si sami vyzkousi praci ilustratorti — samotna ilustrace je v tomto ptipadé chapana

jako nastroj zkoumani textu.

Uvod: Vyuka za¢ina, aniz by zakiim bylo uéitelem prozrazeno, jakym tématem se budou

zabyvat. Namisto toho na platno®! vyucujici promitne pfipravenou prezentaci. Zacne ¢ernou

obrazovkou s n€kolika otdzkami (,,Co se na obraze skryva? Z jaké doby pochazi? Za jakym

ucelem obraz vznikl? Jakou techniku autor zvolil?*) a fekne zaklim, ze jim bude postupné

odhalovat reprodukci néjakého obrazu, u né&jz by se méli pokusit tyto otazky zodpovédeét.

Na dal$im snimku prezentace opét ceka na zaky ¢erna obrazovka, ov§em s kazdym kliknutim

na mys, které ucitel udé€la, ¢ast cerné plochy zmizi a odhali dil obrazu, jenz se skryva

% Vzhledem k ndmétu vytvarné aktivity je vhodné tuto vyucovaci jednotku zafadit do vyuky v dobg,
kdy se zaci v hodinach literarni vychovy seznamuji s dilem Karla Jaromira Erbena, neni to v§ak podminkou.
1 Pochopitelné lze (v zavislosti na vybaveni dané $koly) vyuzit i velkého monitoru, digitdlni tabule apod.
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pod ni”. Zaci maji ptileZitost po kazdé zméné interpretovat to, co z obrazu vidi — zamétuji
se pfi tom na vySe zminéné otazky, které¢ by nejpozde€ji po odhaleni celého obrazku méli
byt schopni spravné zodpovedét (ucitel jim v tom miize pomoci citlivé volenymi navodnymi
otazkami).”?

Diky této metod¢ jsou Zaci nuceni si obraz velmi detailné prohlédnout a na zdkladé¢
jednotlivosti predvidat celek. Byl-li by jim ptedlozen ihned cely obraz, ve svém pozorovani
a interpretaci by si pravdépodobné vystacili jen s nejvyraznéjSimi motivy na obraze
znazornénymi.

Pro tuto konkrétni vyulovaci jednotku jsem sohledem na jeji nadmét vybral
jako odkryvany obraz ilustraci k baladé Polednice od Miroslava Huptycha. Zaci by méli
dospét knazoru, ze je na obraze zachycen vyjev ztéto balady, Ze jeho ucelem
bylo ilustrovani uméleckého textu, a Ze se jedna o digitdlni kolaz, kterd s nejvyssi
pravdépodobnosti vznikla v poslednich nékolika desetiletich (vydani Kytice, v némz je
ilustrace obsazena, bylo publikovano v roce 2011). Zaroven je vyucujici v ramci dialogu
vede ktomu, aby své zavéry dokladali konkrétnimi ptiklady. Ilustrace znazornuje
mj. dievénou hracku kohouta, kterd se svym stylem vyrazné li§i od zbytku obrazu — tato
skutecnost mize zakiim naptiklad poslouzit jako argument pro to, ze se jedna o koldz.
Podobné Ize argumentovat napiiklad skutecnosti, Ze osoby a nékteré z objektli na ilustraci

nevrhaji stin.

92 Tohoto efektu Ize v nékolika krocich snadno docilit v aplikaci Microsoft PowerPoint. Nejprve je nutno
na snimek vlozit obrazek, ktery ma byt postupné odkryvan. Nasledn¢ se do vyssi vrstvy viozi tvar (napf. Cerny
¢tyitihelnik), jemuz se po oznaceni nastavi specidlni efekt — zavére¢na animace prolnuti (viz panel ANIMACE
a moznost Pridat animaci). U této animace je také potieba nastavit, aby se spustila pri kliknuti. Tento tvar
s nastavenou animaci pak uz staci jen zkopirovat a vlozit do stejného snimku tolikrat, kolikrat je to nutné
pro zakryti celého obrazku na pozadi. Po spusténi prezentace pak s kazdym kliknutim jeden tvar zmizi a odhali
tak kus obrazku pod sebou.

%3 S metodou postupného odkryvani uméleckého dila jsem se seznamil na piednasce profesorky Jerneji Herzog

a profesori Matjaze Duha a Tomaze Zupancice z Pedagogické fakulty Univerzity v Mariboru.
Prednaska se uskutecnila v Praze na PedF UK v roce 2022.
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HUPTYCH, Miroslav. Polednice. Praha, nakladatelstvi Prah 2011 %*
(nahote snimek z prezentace, kde je ¢ast obrazu zakryta ¢ernymi poli, dole zcela odkryty obraz)

Teorie: Zakim je oznameno, Ze hlavnim tématem celé vyucovaci jednotky budou

ilustrace. Nejsnaz§im zpusobem (ktery je navic efektivni a Casové usporny), jak zakim

% MIROSLAV, Huptych. Miroslav Huptych: Kytice [online]. [cit. 29.6.2023]. Dostupny na
WWW: https://www.huptych.cz/t/kytice
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pfedat mnozstvi teoretickych poznatkli o problematice ilustrace, je interaktivni vyklad,
jehoz délku a obsahlost ucitel ptizplisobi veéku zaki.

Konkrétni obsah a znéni vykladu v této praci rozepsan neni, necht’ si kazdy ucitel
pro svij vyklad vybere ty informace, jez poklada za vhodné a dilezité pro svoji tfidu (nutno
podotknout, ze takovy vyklad mize byt zredukovan jen na definici samotného pojmu
ilustrace). Zde je vsak ptiklad okruhl informaci, které je do vykladu mozno po zvazeni
zafadit:

e vyznamy slova ilustrace (s oporou slovniku)

e funkce knizni ilustrace

e vztah k textu (riizné mira vyznamu ilustrace a textu v riznych typech tiskovin)

e druhy a techniky ilustrace

e vyhody a nevyhody ilustrace (Zaci si nejprve mohou napsat do seSitu,
jaké vyhody a nevyhody ilustrace maji; nasleduje sdilent)

e historie ilustrace (od iluminaci po soucasnou knizni ilustraci)

vvvvvv

Interaktivni vyklad provazeny diskuzi pochopitelné neni jedinym zplsobem,
ktery by vedl zéky k osvojeni teoretickych poznatkii o néjakém fenoménu. Nasledujici
aktivita je vhodna pro upevnéni a aplikaci informaci ziskanych b&hem vykladu, na kterém
vSak neni nutné zavisld. Rozhodne-li se vyucujici, Ze tuto aktivitu zatadi jesté pred vyklad,
muze zastavat evokacéni funkci (v takovém ptipadé by Zaci na zékladé vlastnich prekoncepti
a pfedlozenych materiali mohli sami popsat, jaké jsou funkce a druhy knizni ilustrace
a jaké vytvarné techniky mohou ilustratofi vyuZzivat).

Samotna aktivita probiha takto: zaci se rozdéli do skupin o Ctyfech az Sesti ¢lenech
a kazda skupina dostane od ucitele papiry s vytiSténymi replikami ilustraci, které vytvoftili

riizni umélci pro stejné literarni dilo” %°. J4 jsem si pro tyto udely vybral ilustrace Erbenovy

% Kazdou z ilustract je z praktickych diivodd uzite¢né mit oznagenou &islici ¢i pismenem. Zakam i ugiteli to
usnadni praci a naslednou debatu.

% Je zadouci, ne-li pfimo nutné, se pfesvédgit, ze zaci dané literarni dilo znaji. Je mozné, Ze se s nim seznamili
na posledni hoding literarni vychovy (to by byl zcela idealni ptipad). Pokud vSak vyucujici vytvarné vychovy
neuci stejnou tiidu také Cesky jazyk a literaturu nebo pokud spolu ucitelé téchto dvou vyucovacich predméta
dostatecné nekomunikuji, existuje riziko, Ze se Zaci s danym textem doposud viibec nesetkali a tim padem
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balady Svatebni kosile od deviti Ceskych i zahrani¢nich ilustratori (viz obrazky
na s. 63 — 66). Zaci ve skupinach zprvu pracuji samostatné — jejich prvnim, v zasadé
jednoduchym ukolem je se zamyslet nad tim, ktery z obrazkii se jim nejvice libi. O sviij
nazor, nejlépe podlozeny konkrétnimi ptiklady kvality daného obrazu (napft. ,,Libi se mi
pouczite barvy,” Ty detaily jsou uzasné!* apod.), se mohou na vyzvani ucitele podélit
1 s ostatnimi. O¢ekava se vyrazna pievaha afektivné zalozeného subjektivniho hodnoceni.
Druhym ukolem, ktery zprvu zéci plni také samostatné, je predlozené ilustrace
sefadit podle toho jak se dle jejich tisudku hodi k ilustrované balad€. Zde uz jsou zaci nuceni
reflektovat kompatibilitu formy a obsahu textu i ilustraci. Text mize byt vytvarnym stylem
té kter¢ ilustrace ruSen, v krajnich ptipadech az negovan, miize s nim vsak byt také v souladu

4

a miZe jim byt pozvednut na vyssi Groven — to naptiklad v ptipadech, kdy dany obraz vede
Ctenare-divaka k nové napadité interpretaci textu.

Jsou-li vSichni zéci s timto druhym ukolem hotovi, piedstavi svij Zebricek ilustract
ostatnim ¢lentim své skupiny. Posléze, na zaklad¢ interni diskuze, sestavi celd skupina jeden
spole¢ny Zebticek. V pfipadé menSiho poctu zakl ucastnicich se vyuky (pfiblizné
do dvanicti) je mozné nasledné vSechny skupiny spojit a nechat je sestavit celotfidni
zebticek ilustraci. Je-li ve tiid¢ zakt vice, jevi se jako schiidnéjsi feSeni to, v némz kazda
skupina sviij zebfiCek preCte uciteli, ktery do pfichystané tabulky na tabuli zapisuje
,»umisténi jednotlivych ilustraci a posléze snadno vypocita primérné umisténi kazdé z nich,
¢imz ziska 1 celotfidni zprimérovany Zebiicek. Jak v ptipad¢ mensi tfidy, tak i u tiidy vetsi
nasleduje spole¢ny reflexivni dialog. Uc¢itel se zakli mize zeptat naptiklad na tyto otazky:

= Proc jste hodnotili tu a tu ilustraci nejlépe/nejhiire?

*  Bylo narocné tvorit spolecné zebricky? V cem se Zebricky skupin nebo jednotlivci
nejvice lisily?

=  Dovedete si predstavit celou knihu ilustrovanou autorem ilustrace,

Jjiz jste hodnotili nejhure?

nejsou adekvatné pripraveni pro nasledujici vytvarné aktivity. Aby ucitel této nepiijemnosti pfedesel, mize
zaky vyzvat, aby mu obsah onoho literarniho dila zopakovali, shrnuli. Tim se bezpecné ujisti, zda zaci text
znaji, podle ¢ehoz se nasledné sdm zafidi. Toto piipomenuti literarniho dila lze doporucit i v ptipade,
kdy si je vyucujici tim, ze maji Zzaci vybrané literarni dilo v Cerstvé paméti, jisty. Je-li ucitel ochotny této
vyucovaci jednotce vénovat vice Casu, mize si s zaky (kratsi) text pfecist, okomentovat a rozebrat piimo
v hodiné.
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Na jakém misté se v celotridnim Zebricku umistila ilustrace, kterd se vam v prvnim

ukolu libila nejvice? Pokud se neumistila na prvnich tfech mistech, ¢im je to podle

vas zpusobeno?

V cem by se podle vas lisilo hodnoceni ilustraci od obrazii, které si chcete povesit

doma na zed, a od obrazii urcenych do galerie na vystavu?

Ilustrace balady Svatebni kosile, které jsem vybral pro ucely mnou realizované vyuky:

ZRZAVY, Jan. Svatebni kosile. Praha, Aventinum 1990 7 (poprvé 1926 %)

91 ZRZAVY, Jan. Aukéni siii Vitavin: Detail dila - K.J. Erben: Kytice - Svatebni kosile [online]. [cit. 29.6.2023].
Dostupny na WWW: https://www.auctions-

art.cz/aukce detail.php?lang=cz&history=&aukce=1&moje=&id=275888&autor=27&start=0&&pocet=30&
polozky=1&filtr=0&filter=&online=0&charity=0

%8 JAN, Zrzavy. Néarodni galerie Praha: lustrace Svatebni kosile z Kytice od Karla Jaromira Erbena - Jan
Zrzavy [online]. [cit. 29.6.2023]. Dostupny na WWW: https://sbirky.ngprague.cz/dielo/CZE:NG.K_64568
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STROUF, Ivan. Svatebni kosile. Brno, nakladatelstvi Doplnék 2011 % (vlevo),
VAVROVA, Katarina. Svadobné kosele. Bratislava, nakladatelstvi Perfekt 2019 % (vpravo),
HUPTYCH, Miroslav. Svatebni kosile. Praha, nakladatelstvi Prah 2011 '°!(dole)

9 SPIELMANN, Petr. Kulturni noviny: Kytice znovu rozkvetld [online]. [cit. 29.6.2023]. Dostupny na WWW:
https://www.kulturni-noviny.cz/print/6330

100 ERBEN, Karel Jaromir. Kytica (pteklad Cubomir Feldek). Bratislava, nakladatelstvi Perfekt 2019. s. 32.
ISBN 978-80-8046-934-4

101 MIROSLAV, Huptych. Miroslav Huptych: Kytice [online]. [cit. 29.6.2023]. Dostupny na
WWW: https://www.huptych.cz/t/kytice
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FURSTOVA, Mila. Svatebni kosile. Praha, Euromedia Group, a.s. 2020 '2 (vlevo),
DIVIS, Alén. Svatebni kosile. Praha, Vysehrad 1952 ' (vpravo),
PEKAREK, Tomas. Svatebni kosile. Ri¢any, nakladatelstvi Sun 2015 !%(dole)

102 ERBEN, Karel Jaromir. Kytice. Praha, Euromedia Group, a.s. 2020. s. 159. ISBN 978-80-207-1986-7

13 ALEN, Divis. Erben Karel Jaromir / Divi§ Alén Svatebni kosile. Internetovy antikvariat U 108 Buddha
[online]. [cit. 29.6.2023]. Dostupny na WWW: https://www.huptych.cz/t/kytice

104 ERBEN, Karel Jaromir. Kyfice. Ri¢any, nakladatelstvi Sun 2015. obalka. ISBN 9788073718398
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¥E SVETE SREM, SIROKEM,
T OO KAMEN ¥ MOR HLUBOKEW.
| e o i stk
HV-LiA ZORAY - 204 LY 8D/

I JSEM KOSILE USILA,
A ATEMSE V' TRUMLE SLOZA,
i MOUE ROUTE ¥ ODRVET
A MY JESTE 12 SVETE,

AR, PANND PREMOON,
ACH BUDKE T¥ M7 POMOCHA

VRAT M MILEWO 7 CIZIY.
KVET BLUA MEHO JEOM,;

U MO FIVOT JARY KVET -
BEZ NEHO VAK ME N2 SHET
MARIE MATKO MEOST,
BB POMOCHICT ¥ ZALOSTY

KRASNY, Jan Patrik. Svatebni kosile. Praha, vydano svépomoci, 1991 '% (vlevo),
TURNINI, Marco. Svatebni kosile. Praha, Transmedialist 2016 '° (vpravo),

Tvorba: Ucitel zakiim ptedstavi vytvarnou techniku zvanou scurografie, jiz vyvinul
Cesky vytvarny umeélec a ilustrator FrantiSek Skala mladsi (scurografickymi ilustracemi
obohatil naptiklad knihu Brat#i Lvi srdce od Astrid Lindgrenové). Technika spociva
ve fotografickém vyvolani negativu kresby, které vznikla tuZkou na pauzovacim papife.
Vysledné obrazky — negativy — jsou vhodné pro znazornovani tajemnych, strasidelnych
a no¢nich scén.'?’

Zaci si tuto techniku také vyzkousi, oviem v technologicky méné naro¢né tipravé
(kresba na pauzovaci ¢i bézny tvrdy papir bude vyfocena a ptevedena do negativu digitaln¢).

Nejprve dostanou prostor pro naértnuti navrhu ilustrace stejného dila, jehoz ilustrace

hodnotili v predchozi aktivité, posléze zacnou pracovat na samotné kresb¢. Prace probiha

105 KRASNY, Jan Patrik. Svatebni kosile in Kometa (¢. 28). Praha, vydano svépomoci, 1991. s. 8.
106 ERBEN, Karel Jaromir. Komiksova Kytice. Praha, Transmedialist 2016. ISBN 978-80-906578-0-9
107 SIMANKOV A, Lucie, KRTICKA, Jiii Bernard. Frantisek Skala: Uméni jako potéseni ze hry. Ceské galerie:

Prehled vystav, recenze a Zpravy [online]. [cit. 2023-06-27]. Dostupné
z: https://ceskegalerie.cz/cs/recenze/frantisek-skala-umeni-jako-poteseni-ze-hry
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samostatné, zaci kresli cernym uhlem ¢i tuzkou na papir stfedniho formatu (A4, B4
nebo vlastni format). Pribézné jim ucitel pfipomina, aby méli na pameéti skutecnost,
ze kone¢na kresba bude pfevedena do negativu a ze by tomu méli tedy pfizpusobit
i svoji praci'®. Vyucujici poskytuje zakim b&hem tvorby priibéznou zpétnou vazbu
a pomaha jim ptekonat piipadné obtize.

Tato aktivita by méla koncit kratce pred zavérem druhé vyucovaci hodiny a muize
byt doplnéna jeji kratkou reflexi. Ucitele zajimaji odpovédi na tyto otazky:

» Jak narocné pro vas bylo ,, premysleni v negativu *“?

v  Jak jste se rozhodovali, ktery vyjev ¢i motiv z ilustrovaného literarniho dila

znazornite? Proc jste se rozhodli znazornit pravé tento motiv nebo vyjev?

»  Co vam pri praci cinilo nejvétsi potize?

Reflexe!?: Pred nasledujici hodinou vytvarné vychovy ugitel pofidi digitalni
fotografie kazdé zakovské ilustrace a v grafickém editoru je prevede do negativu. Vysledné

obrazky vytiskne a pfinese je na dal$i hodinu, Zakiim je vSak ihned neukazuje.

Poté, co ucitel zaky pfivitd, nechd si od nich zopakovat, ¢emu vSemu se vénovali
béhem posledni vyuky vytvarné vychovy; dojde téz na velmi stru¢né pfipomenuti obsahu
zaky ilustrovaného literarniho dila. Nasledné¢ vyucujici uvede zdky do nového
problému — maji si predstavit, Ze dané literarni dilo neobsahuje Zadny text a sestava pouze
z obrazli, coZ plati i pro seznam jeho kapitol ¢i basni (jedna-li se o basnickou sbirku).
Ukolem Z4ki bude se zamyslet nad tim, které postavy, objekty, motivy apod. jsou podle nich
pro onen text charakteristické, a na maly listecek, jejz od ucitele dostanou, nakreslit ikonicky
znak, kterym by v seznamu bylo lze ilustrovanou kapitolu ¢i bésenl zastoupit (napt. ikon
zastupujici baladu Svatebni kosile). Jsou-li Zaci se svou kresbou hotovi, jdou svijj listecek

odevzdat na predem urc¢ené misto (napt. na volnou lavici €1 na katedru) a v pfipadé, Ze zde

108 7Zv1a$t u mladsich zdkl je vhodné jim princip prevadéni do negativu demonstrovat na tabuli
— napt. na jednoduché kresbé oka. Ucitel nakresli obrys oka a pta se zaktl, zda ma bélmo vybarvit ¢i nikoli,
pokud chcee, aby po pievedeni do negativu bylo bilé.

109 7de je plan reflexe jiz upraven — k vyraznym upravam doslo na zéklad& prvni zkuSeni s realizaci tohoto

planu vyucovaci jednotky. Plivodni plan reflexe byl zaloZen na volném, nestrukturovaném reflexivnim dialogu,
jehoz ptinos se ukazal byt zna¢né omezeny.
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zpozoruji listeCek s podobnym motivem od nékterého z rychlejsich zaka, ptilozi k nému
ten svlj — vznikne tak nékolik roztiidénych shlukt papirki.

Zatimco jsou zéaci zaméstnani kreslenim ikont, rozmisti vyucujici na vhodné misto
vytisténé, do negativu prevedené zakovské ilustrace a vedle nich i ptivodni kresby na bilém
papife (tak, aby byl ,,Cerno-bily par* vzdy u sebe). Ti zéci, kteti jiz sviyj liste¢ek odevzdali,
si vystavené ilustrace mohou jit prohlédnout a porovnat je se svymi originalnimi kresbami.
Ve chvili, kdy ucitel uzna, ze jiz vSichni zaci méli pftilezitost si vystavené¢ obrazky
prohlédnout, zah4ji s nimi reflexivni dialog. Miize pokladat kuptikladu tyto otazky:

» Jak na vas ilustrace prevedené do negativu piisobi? Popiste své dojmy.

» Komu se vice libi pivodni kresby? Komu kresby v negativu? Svou volbu

zduvodnete.

» Kdo by pro dany text vybral ilustrace v pozitivu, kdo v negativu? Svou volbu

zdiivodnéte.

»  Ktera/které ilustrace se nejvice lisi od ostatnich a ¢im?

» Pouzili byste do nového vydani této knihy (daného literdrniho dila) vice

z téchto ilustraci? Vyberte ty ilustrace, které by se k sobé hodily v ramci jedné

publikace. Svou volbu zdiivodneéte.

V tuto chvili se vyucujici vrati k listeCkiim s ikony, které mél v dobé&, kdy si Zaci
prohliZeli vystavené obrazky, moznost spocitat, ptipadné roztiidit podle vlastnich kritérii
(zékim mohly uniknout nekteré souvislosti). Ozndmi zakiim, které motivy na ikonech
znazornili — lze ocekavat, ze se nckteré znich budou opakovat cCastéji nez jiné,
na coz vyucujici své zaky rovnéz upozorni (,,Nejcastéji se na listeccich objevuje lebka,
apod.) a navaze dal$imi otdzkami:

»  Nakreslili byste na listecek nyni jiny znak nez prve? Ktery?

» Jestlize byste svym ikonem byli ochotni zastoupit cely text, je pro vas zvoleny motiv

patrné velmi diilezity a pro tento text charakteristicky (doslova ikonicky).
o Je motiv z vaseho listecku obsazen také ve vasi ilustraci? Pokud ne,
¢im je to zpusobeno?
o Vkolika ilustracich se objevuje motiv, ktery na listecek nakreslilo

nejvice z vas (napr. lebka)? Pokud se objevuje jen v néekolika malo
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ilustracich, jedna se skutecné o tak charakteristicky motiv, aby mohl

zastoupit cely text? Jakym motivem by ho bylo mozno nahradit?
»  Znate nyni dané literarni dilo lépe, nez pred touto vyucovaci jednotkou
(napr. ,,lépe nez pred mésicem *)? Co nového jste se o nem dozvedeli? Co nového

Jjste si v souvislosti s nim uvédomili?

2.2.2 Vyzkum

V ramci vyzkumu jsem se zabyval analyzou dat ziskanych béhem vyuky vytvarné
vychovy, jiz jsem vedl na dvou prazskych Skolach — na statni stiedni odborné Skole
pedagogického zaméfeni a na zakladni $kole (dale SOS a ZS). V obou piipadech
jsem realizoval vyse podrobné popsany plan vyucovaci jednotky na téma ilustrace. Jedna se
o ak¢ni vyzkum, nebot’ jsem se zkoumané vyucovaci jednotky sam aktivné ucastnil jakozto
vyucujici a nepfistupoval jsem kni jen a pouze zpozice vyzkumnika. Zaroven jsem
na zakladé své zkuSenosti z prvni realizace vyukové jednotky na téma ilustrace plan vyuky
upravil, abych dosahl lepsich didaktickych vysledk?.!'® V ramci tohoto konkrétniho
vyzkumu lze zaroven vypozorovat i prvky piipadové studie — pracoval jsem s malym

vyzkumnym vzorkem (se dvéma $kolnimi tfidami) a snaZil se zodpovédét tyto otazky '

o Jaké motivy se nejcastéji objevuji v Zdkovskych ilustracich Erbenovy balady
Svatebni kosile?

e Co ovliviiuje vyber téchto motivu?

Aby bylo moZno demonstrovat inovace ve vyuce, jez byly motivované mou ptredchozi
ucitelskou zkuSenosti a které jsou pro akéni vyzkum nezbytné, je nejprve nutné predlozit
reflexi obou vyukovych jednotek. Strany, které jsou v této praci pro snazSi orientaci
ohrani¢eny morou linkou, maji charakter podrobného pedagogického deniku. Jejich
prectenim miiZze ¢tenar ziskat lepsi predstavu o okolnostech probehlého vyzkumu, jedna se

vSak spiSe o text doplikovy, ktery neni pro vyznéni této diplomové prace zasadni.

110 JANIK, Tomas. Akcni vyzkum pro ucitele — Prirucka pro teorii a praxi. Pedagogicka fakulta MUNI, Katedra
pedagogiky, Brno 2003. s. 4 — 8.

W HENDL, Jan. Uvod do kvalitativniho vyzkumu. Univerzita Karlova v Praze — Nakladatelstvi Karolinum,
Praha 1999. ISBN 80-246-0030-7. s. 56
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Prvni realizace vyuky

Poprvé jsem plan této vyucovaci jednotky realizoval ve ¢tvrtém (maturitnim) rocniku
na stfedni odborné skole pedagogické v Praze béhem listopadu 2022. Vyuka se uskutecnila
v ramci dvou dvouhodinovych vyukovych blokl (vzdy o paté a Sesté vyuCovaci hoding,
pifed obédem) s tydennim rozestupem, pfi¢emz prvniho bloku se ucastnilo sedm zacek
(pfitomny byly pouze divky), druhého dvanact zakt a zacek. Tato skupina zaka
se na pfedmét piihldsila dobrovolné jako na povinné volitelny seminaf. Se vSemi jsem se
jiz znal z hodin Ceského jazyka a literatury, pfedchozi zkuSenost z vytvarné vychovy
jsem s nimi ovSem nemé¢l. Mistem vyuky byl relativné prostorny (vzhledem k poctu zaki)
Skolni vytvarny ateliér, v némz bylo mozné vyuzivat stolni pocita¢, platno a dataprojektor.
Jelikoz byla tato vyukova jednotka realizovana v ramci mych pedagogickych praxi
organizovanych Pedagogickou fakultou Univerzity Karlovy, Gcastnila se vyuky téZ ma

fakultni pani ucitelka'’?, ktera celou vyukovou situaci sledovala a pozdé&ji ji se mnou

reflektovala.

Uvod: Prvni dvouhodinovy vyukovy blok byl vénovan tém ¢astem vyuky, které jsou
v podkapitole 2.2.1 Plan vyucovaci jednotky nazvany jako uvod, teorie a tvorba.
Uvod probéhl bez komplikaci, zaéky, s nimiZ jsem absolvoval i pfedchozi vydafenou hodinu
Ceského jazyka a literatury, se ochotné zapojovaly do aktivity s odkryvanim obrazu
a komentovanim jeho obsahu, formy, stafi i ucelu. Na zakladé odhalenych ¢asti obrazu zZacky
prili§ neanticipovaly, pfevazné jen jmenovaly odhalené objekty zachycené v Huptychoveé
ilustraci (napft. ,,stil*, ,,ohen, ,hodiny*). Po odhaleni nckterych detailii se vyjimecné
pokouSely pojmenovat téz vétsi celky (pfi zobrazeni plotny s otevienym ohném Zacky
navrhovaly, zZe by se mohlo jednat o kovarnu nebo o kuchyi) ¢i mozné souvislosti (po odkryti
zmuchlané latky na zemi — ve skute¢nosti sukné zhroucené Zeny — a kolovratku jedna zacka
zahlasila, Ze ,,to bude asi doma u néjaké Svadleny*). Zhruba ve dvou tfetinach procesu
odhalovani obrazu jedna z Zac¢ek zminila, Ze by to mohla byt ,,Kytice*, prakticky okamzité
se vSak tomuto ndpadu prestala vénovat a jeji dalSi komentafte se jiZ ubiraly jinym smérem.

Po kompletnim odkryti obrazu se vSak ke své ptivodni myslence vratila se slovy: ,,7y vole,

"2 Tj. vyucujici vytvarné vychovy, u které jsem si pedagogické praxe plnil a kterd na mnou navstévované skole
vyucuje.
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ja to rikala, ze to je Kytice. To je ta... ta... Klekanice, Ze jo!* Optal jsem se, zdali ma opravdu
na mysli Klekénici, nacez se doty¢néd zaCka zamyslela a opravila se: ,,Teda... Polednice.
To je skoro to samy,“ a s nékolika spoluzackami se za¢ala smat. Zakyné se pomérné rychle
dovtipily, ze se jedna o ilustraci (ackoli ji nejprve nazvaly jen jako ,,obrazek do knizky*).
Techniku odhadovaly na malbu, olejomalbu, temperu i na akvarel, ovSem poté,
co jsem jejich pozornost nasmétoval na dfevéného kohouta u nohou Polednice (,,Zapada
vam do toho obrazku? Hodi se tam svym stylem?), spravné usoudily, ze se jedna o kolaz,
coz dolozily i na dalSich piikladech — tento usudek jsem pak uz jen uptesnil s tim, ze dany

obraz vznikl jako digitalni kolaz.

rowr

Teorie: V ramci teoretické ¢asti této vyucovaci jednotky jsem si pro zaky na zadost

fakultni ucitelky piipravil pomémé obsahly vyklad na téma ilustrace'!’.

Navzdory
interaktivit¢ vykladu, drobnym dil¢im aktivitdim''¥, zmifiovani rliznych zajimavosti
a souvislosti, jez nebyly v promitané prezentaci obsazeny, a mé pribézné snaze o vedeni
dialogu zackam velmi rychle klesala pozornost i ochota se mnou aktivné spolupracovat.
Téma je nezaujalo. Na vSech ve tfidé, mne a fakultni pani ucitelku nevyjimaje, se rychle
zacala podepisovat inava.

Aktivita s hodnocenim ilustraci (viz obrazky na s. 63 — 66) probéhla zdanlivé
bez problémi, jen jiz po prvnim slouceni, kdy zacky mély své Zzebiicky porovnavat
a konzultovat s ostatnimi c¢leny své skupinky (dvojice €i trojice), se zacala vyrazné
projevovat jedna z zakyn, kterd si velmi rozhodné prosazovala své potfadi hodnocenych
ilustraci a to 1 na ukor spoluzacek. To se projevilo jesté vice po druhém slouceni, kdy spolu
mélo diskutovat v§ech sedm Zacek dohromady. Dokud Zakyné hodnotily obrazy cisté podle
toho, jak se jim libi, téSila se nejvetsi oblibé ilustrace od Mily Fiirstové (nejvice se libila tfem
zackam ze sedmi). Ve chvili, kdy mély hodnotit ilustrace na zaklad¢ jejich kvality, vhodnosti

(pro konkrétni text — tedy pro baladu Svatebni kosile) a ,,funk¢nosti, hodnotily nejlépe

ilustrace Aléna DiviSe a Jana Zrzavého, nejhtife hodnoceny pak byly oba komiksy a obrazek

13 Mélo se jednat o piipravu tiidy k maturitni zkousce z estetické vychovy vytvarné. Bohuzel se pozdgji
ukazalo, ze z celé tfidy je k maturitni zkousce z tohoto pfedmétu piihlaSena pouze jedna zacka, ktera navic
ten den ve Skole chybéla.

114 7atky mély napiiklad za tikol se zamyslet a do jednoduché tabulky zapsat vyhody a potenciondlni Gskali
tykajici se ilustraci. Posléze se vSe diskutovalo.
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od Tomése Pekarka. Vétsina divek zprvu hodnotila ilustraci Ivana Stroufa spiSe hife,
kdyz jsem se jich vSak v prib¢hu aktivity zeptal, jestli si dovedou ptedstavit celou sbirku
ilustrovanou timto autorem, shodly se na tom, Ze si to piedstavit dokazi a ze Stroufova
vyrazné stylizovana kresba by ve vysledku mohla v sérii fungovat vcelku dobie — tento zaveér

se ostatné projevil také pii sestavovani konecného spolecného zebticku (viz tabulku nize).

Autofi hodnocenych ilustraci v o
53
N ) o — =c 3
3 T 5| 3| S| 8| 2| 2| 7| E| EEE
5| 5| 5| E | 8|2 | 8|5 g5
N W =] = (= -1
= I s a é _g
vl 1 7 8 4 2 3 9 5 6 Zrzavy
0 72 3 6 5 2 1 4 9 7 8 Firstova
25| B 2 6 4 5 1 3 9 ) 7 Fiirstova
2 s | Za 1 6 9 2 5 3 8 7 4 Firstova
T - =
:|:° 2 Z5 4 5 8 2 3 1 9 7 6 Divis
N 76 3 7 5 4 2 1 9 6 8 Divis
77 3 8 2 5 4 1 9 7 6 Vavrovd
Primérné
e 2,43 | 6,43 | 586 | 3,43 | 257 | 2,29 | 8,86 | 6,71 | 643
umisténi
Poradi 2 6 5 4 3 1 8 7 6
Spoleéné
ujednané 2 4 6 5 3 1 9 8 7
pofadi

Zakyné samostatné hodnotily kvalitu a vhodnost jednotlivych ilustraci body na $kale 1 — 9, kde nejkvalitngjsi
ilustrace byly hodnoceny 1 bodem a ty nejméné kvalitni 9 body. Nasledné své Zebricky diskutovaly
ve dvojici ¢i trojici a nakonec 1 se vSemi ostatnimi spoluza¢kami. Spole¢né ujednané potadi odpovida
kone¢nému pofadi, na némz se domluvila vSech sedm zakyn. Autorem nejlépe hodnoceného obrazu je minén
umélec, ktery vytvoril dilo, jez se dané zacce nejvice libilo, aniz by plnilo funkei ilustrace.

Tvorba: Zackdm jsem piedstavil vytvarnou techniku scurografie (viz s. 66 — 67)
a zdalo se, Ze je zaujala. KdyZ jsem vSak zakyné€ poprosil, aby mné€ a svym spoluzackam
ptipomenuly, o ¢em je Erbenova balada Svatebni kosile, jiz mély posléze ilustrovat, ukdzalo
se, ze ani jedna znich piib&h této balady nezna'!'>. Tato skute¢nost mé& zaskodila,
jelikoZ jsem Svatebni kosile vybral jako namét vytvarné ¢innosti mimo jiné i z toho divodu,
Ze jsem je povazoval za vSeobecné dobfe znamé, tim spi§ pro Zaky a Zdkyné maturitniho

rocniku. Mé ocekavani se vSak zcela minulo s realitou, na niz jsem nebyl dostatecné

15V této situaci by bylo pravdépodobné prakti¢t&jsi a vyhodn&jsi zvolit jiny ndmét, s nimz by byly zdkyné
1épe obeznameny — napt. pohadku o Cervené karkulce.
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piipraveny. Jisté, mé&l jsem s sebou kompletni text balady tfikrat vytistény''®, v dané chvili
vSak nebyl ¢as ani prostor pro jeho ¢teni. Nakonec se vyjevilo, Ze jedna z zatek mé o baladé
Svatebni kosile alespon pfiblizné (v mnoha ohledech nepfesné) povédomi, s jeji pomoci
se mi tedy podaftilo i zbytku tfidy basenn hrub¢é ptredstavit. Vzhledem k ¢asové naroc¢nosti
ptedchozich aktivit (pfedev§im vykladu) a ke komplikaci tykajici se neznalosti namétu
ze strany zakyn zbyvalo do konce prvniho vyucovaciho bloku jen nékolik malo minut,
béhem nichz jsem zaCky nechal, at’ pracuji na navrzich svych ilustraci, které budou
realizovat béhem pfisti vyuky vytvarné vychovy, tedy za tyden; nékteré uz jsem k praci
nepiimél.

Druhy V}’/ukOV}’/ blok probéhl dle plénu o tyden pozdéji se skupinou dvanacti zaka
a techniky scurografie dostali Zaci ¢as na koncipovani a skicovani navrhti svych ilustraci.
K dispozici méli vytistény text balady. Kdo byl se svym ndvrhem spokojen, dosel si
pro materialy (papir, uhly) a zacal pracovat na samotné ilustraci. Pribézn¢ jsem zakim
promital piiklady scurografie dohledané béhem hodiny na internetovém prohlizeci,
také jsem jim pustil Brabcovo filmové zpracovani Svatebnich kosil'!” (sam s touto adaptaci
balady nejsem pftili§ spokojen, avSak zazni zde vétSina Erbenovych verSu obsazenych
v literarni predloze, Zaci maji tedy prilezitost pii vytvarné praci poslouchat text prednaseny
Karlem Rodenem a Klarou Sedlaékovou Oltovou). Zaktim jsem podaval priibéznou zpétnou
vazbu a v piipad¢ potieby jsem jim radil, jak dosdhnout lepSiho vysledku (rady se tykaly
predev§im kompozice a prace s volnou plochou na papiru, ale téZ potieby vysokého
kontrastu uhlové stopy a bilého papiru!'®). Béhem tvorby si za¢ali Z4ci spontanné (a po mém
svoleni) své kresby fotografovat na své chytré mobilni telefony a v riznych aplikacich
tyto fotografie prevadét do negativu, aby vidéli, je-li tfeba kresbu jesté¢ néjak upravit

a dodéglat. Tato moZnost nahlédnout béhem okamziku konecny vysledek zdky znaéné

116 Text jsem s sebou pfinesl jako zdroj inspirace pro zaky, kteii nev&déli, co ve své ilustraci znazornit. Takto
by si mohli precist nekolik strof a znazornit naptiklad néjaky zajimavy motiv, ktery je v nich zaujal.
7 BRABEC, Frantisek Antonin. Kytice. Cesko: Jakubisko Film s.r.0., Cesk4 televize 2000.

118 Vgtsina zakh se bala na uhel &i tuzku vice piitlacit, kresba tak Gasto zlstdvala ponékud nevyrazna, Seda.

Vzhledem k budoucimu pievodu do negativu vsak bylo zddouci, aby alesponi n€které ¢asti kresby byly syté
cerné (po pievedeni do negativu zative bilé).
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motivovala a bylo znat, Ze pracuji s vét§im zapalenim, pfestoze samotny namét pro n¢ nebyl

prilis atraktivni.

Reflexe: V poslednich patnacti minutach vyukového bloku probihal tklid a spolec¢na
reflexe —ta vSak méla jen formu otazek a odpoveédi a meéla velmi volnou strukturu.
M¢ otazky se tykaly prozitku z tvorby (zaky, kteii se vyjadrili, aktivita ani namét pfilis
nezaujaly, tvorbu brali spi§ jako povinnost, avSak pfevadéni do negativu je bavilo)
a pripadnych tvirc¢ich potizi (na dotaz ,,Co vam cinilo pri tvorbé nejvétsi problemy?* zéaci
odpovidali takto: ,,No, to Ze jsem véci, ktery jsem chtéla cerné, musela nechat bily a naopak,*
»Ja teda vitbec nevedel co kreslit, protoze nevim, o cem ta knizka je. Jakoby, neznam ji
tak dobre,” | Ja mela problém tady s tou casti nad hrobama (ukaze na obrazku na uhlem
vyznaceny obzor), ale jak jste mi poradil, tak uz to néjak slo, ,,No, mné prosté nejdou lidi,
ale tyhle krizky meé bavily — jen mi trvalo hrozné dlouho, nez jsem je viechny udélala,* apod.).
Také jsem nechal zaky, aby vybirali n¢které z ilustraci (,,Vyberte obrazek, ktery by se nejvice
hodil do vydani Kytice pro déti. (...) Proc jste vybrali praveé tento?* — ,,ProtoZe je roztomilej.
A ta divka tu vypada jak holcicka, kdyz ma ty copanky.©), v§imali si rozdili mezi
jednotlivymi dily (,,Cim se tyto dva obrazky (viz obrazky na s. 79) lisi od ostatnich?
—,,No, neni na nich kostel a hibitov,* ,,Ani ti dva (divka s milym),* ,,4si bych rekla, zZe jsou
takovy abstraktnejsi. Nebo ne, spis jako zZe se o nich v ty baladé viibec nepise, ale stejné
se kni hodéj.*) a aby obrazky seskupili podle toho, jak se k sob& hodi (,,Dejte k sobe
ty obradzky, které byste mohli najit v jedné knizce. Které by se k sobé hodily?*). Zaci kladng
hodnotili fotografie, které si sami v mobilu pfevedli do negativu, reflexe nad vytiSténymi

negativy (tedy nad zamySlenym kone¢nym produktem) uZz ale neprobé¢hla.
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Reflexe probéhlé vyuky na SOS

Reflexe prob¢hla celkem dvakrat, jednou po kazdém z vyukovych bloki.
Kdyz jsem vyuku reflektoval s fakultni pani ucitelkou po prvnim vyukovém bloku, spatoval
jsem hlavni nedostatky v tom, ze jsem zbytecné naddimenzoval vyklad, jenz byl az pfili§
obsdhly, a Ze jsem si vCas neuvédomil potiebu jej zkratit, urychlit. Taktéz jsem
si uvédomoval, Ze nelze u zaka néjakou vstupni znalost jednodusSe predpokladat (zvlast
pokud danou tfidu znam jen kratce) a Zze je nutné se dostatecné piipravit na moznost,
ze budou mit zaci o né¢jaké problematice jen minimalni, nebo dokonce zcela nulové znalosti.
Pani ucitelka pak akcentovala vyznam vnéj$ich vlivii a situace — dle jejich slov jsem pracoval
se tfidou, kterd dlouhodobé o vytvarnou vychovu nejevi pfili§ zajem a kterda se nerada
mohlo mit téZ pocasi (cely den bylo pod mrakem) a skute¢nost, zZe vytvarnou vychovou toho
dne zackam koncila vyuka, po niz je ¢ekaly Ctyfi dny volna (statni svatek, feditelské volno
a vikend).

Béhem reflexe vyuky, jez se konala druhy tyden, jsem se s fakultni pani ucitelkou
shodnul na tom, Ze se tento vyukovy blok vydafil vice nez prvni. Zaci byli vice motivovani
a ochotni pracovat. Pusténa ¢ast filmu na nékteré zaky pravdépodobné ptlisobila rusivée, jiné
vSak inspirovala. Pfiblizné tfetina studenti pifi koncipovani své prace nahlédla
téz do plivodniho textu. Reflexe se studenty probéhla bez problémi, avSak s vytiSt€énymi
negativy by méla vétsi vyznam. Navic nam nepfinesla diikaz o hlubSim porozuméni zaka

baladé.
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Vybrané ilustrace balady Svatebni kosile zhotovené zaky maturitniho roéniku SOS:
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Vibec nejcastéji zaci ve svych ilustracich
znazoriovali vyjev s kostelem a hibitovem,
frekventovanym motivem byl téz zafici mésic
(viz tabulku na s. 98). U tfetiho obrazku shora
lze  vypozorovat vyraznou podobnost
s ilustraci Miroslava Huptycha,
kterou zaci vjedné =z ptedeSlych aktivit
hodnotili (viz dolni obrazek na s. 64).



Nékteti  zaci se zamé&fili
na znazornéni dé&e  balady,
nebo na znazornéni  vztahu
mezi obéma hlavnimi postavami.
Vzacné, jako napf. v piipadé
horniho obrazku na této stran¢ nebo
obrazku na s. 76 (vlevo dole),
zakomponovali zaci do jediné
ilustrace motivy a vyjevy z riznych
¢asti balady — v jedné ilustraci se
tak mohl objevit
napft. vyjev ze svétnicky s modlici
se divkou soucasn¢ s motivem
kostela.
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Obrazek nahofe se od dél ostatnich zaka
vyrazné liSi svou jednoduchosti, mensi
popisnosti a az minimalistickym pfistupem ke
znazornéni vybranych motivl (cesta, kiiz).
74k, ktery je autorem této ilustrace, béhem
spolecné reflexe uvedl, Ze to bylo zptisobeno
predevsim tim, ze si nebyl zcela jisty obsahem
a déem Svatebni kosile (navzdory tomu,
ze na zacatku vyukového bloku byl d&j této
balady pfipomenut, Zze mél zak moznost
nahlédnout piimo do textu Svatebnich kosil
a ze byla tato balada — resp. jeji filmové
zpracovani — béhem vyuky promitana).



Na zaklad¢ zkuSenosti ze samotné vyuky a piedevSim na zdklad¢ jeji reflexe
jsem si stanovil tyto body, v nichz je tieba vyuku i jeji plan do piisté upravit a zdokonalit:

» Je nutno omezit rozsah a komplexnost vykladu a Iépe jej ptizplsobit cilové
skuping.

= Nemohu se pfedem spoléhat na to, ze zaci budou dobfe seznameni s baladou
Svatebni kosile. V ptipadé, ze ji zaci znat nebudou, mél bych byt pfipraveny
jim ji velmi strucné piedstavit, abych neztracel Cas ani pozornost zakul
zdlouhavym ziskdvanim kusych a mnohdy nepfesnych informaci z jednoho
¢i dvou zaku.

=  Ma-li byt ve vyuce smysluplné propojena vytvarnd vychova s ¢eskym jazykem
a literaturou (respektive s literarni vychovou), je tfeba v rdmci reflexe ovéfit,
zda se zaci prostiednictvim vytvarné ¢innosti 1épe seznamili s literarnim textem.

» Pfi reflexi by jiz méli mit Z4ci piistup k vytiSténym, do negativu pirevedenym

ilustracim.
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Druha realizace vyuky

Podruhé jsem sviij (jiz revidovany a aktualizovany) plan vyucovaci jednotky
realizoval v dubnu 2023 na statni zakladni Skole v zdpadni Casti hlavniho mésta Prahy.
Vyuka byla rozvrzena do tii vyucovacich hodin rozdélenych na jeden dvouhodinovy
vyukovy blok a na jednu navazujici vyucovaci hodinu, jez prob¢hla o tyden pozdéji. Jednalo
se odpoledni vyuku, ktera ptipadala na osmou a devatou vyucovaci hodinu. Prvniho bloku
se zucastnilo 25 74k sedmého ro¢niku (jeden zak vSak v pribéhu vyuky po ptedchozi
domluvé odesel), na navazujici hodin€ pak bylo pfitomno 23 zakl. S nikym ze zakl jsem
se do té doby neznal. Moznost realizovat na této Skole vyuku pro mne vyjednala ma znama,
vyucujici vytvarné vychovy, kterd na dané skole dlouhodobé piisobi a kterd byla zaroven

mé vyuce pfitomna a nasledn¢ ji se mnou reflektovala.

Uvod: Vzhledem ke zménam v planu vyuky (viz body stanovené vyse) bylo tieba,
aby na konci prvniho vyukového bloku méli zaci jiz hotové své kresby, coz se pochopitelné
projevilo na tempu a obsahu vyuky. Uvodni aktivita s odkryvanim Huptychovy ilustrace
k balad¢ Polednice probéhla bez uprav a bez vyraznéjsich obtizi, pfestoze je tieba ptiznat,
ze 7aci byli mén¢ ochotni aktivné a vefejné sdélovat, co na odkryvaném obrazku vidi
a co ocekavaji, Ze teprve uvidi. Na tuto snizenou ochotu se projevit mohlo mit vliv nékolik
riznych a navzajem se prolinajicich faktor — mj. vyssi pocet zakt ve tfidé (v porovnani
s vyukou na SOS), piitomnost neznamého &lovéka (tj. mé), Ginava souvisejici s odpoledni
vyukou, v&k 74kt (obdobi puberty) a v piipadé tii zadek také jazykova bariéra!'®. Podobné
jako na SOS i zde Zaci predeviim hlasili, jaké pfedméty se na obrazku pravé odhalily.
Ve chvili, kdy jsem odkryl tu ¢ast ilustrace, na niz byly vidét nohy Polednice (pfi¢emz horni
cast téla této postavy zlstavala stale jeste skryta — viz horni obrazek na s. 60), usoudil jeden
zzakli, Ze by se mohlo jednat o obéSence; kdyz jsem se pak zakd ptal,

jaké misto je podle nich na ¢astecné odhaleném obrazku znazornéno, Zaci odpovidali,

9 Ve t¥id& bylo nékolik zakd a Zalek s odlisnym matefskym jazykem, vétSina z nich se vSak jiz zvladala
bez vétsich obtizi Gesky domluvit. U ti zadek ukrajinské narodnosti, které v Ceské republice tou dobou Zily
jen kratce, vSak zatim nebyla schopnost komunikovat v ¢eském jazyce dostateéné rozvinuta — znacné
proto spoléhaly na tlumoceni svych spoluzacek. Klicové informace se tedy dozvédely, a pokud chtély, dokazaly
vyjadiit (s prekladatelskou pomoci) i své nazory. Nicméné jejich ochota se zapojit do piipadné diskuze
byla i tak velmi nizka.
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7e se nejspis jedna o Sevcovskou dilnu'?’ nebo prosté o svétnici, v souvislosti s vyse
zminénou poznamkou o viselci vSak jeden zék tekl, Ze ,,f0 je na Ukrajiné* — tento komentar
nebyl zamyslen jako urazka ¢i posmések, zak se jim odkazoval na aktualni siln¢ kritickou
situaci na Ukrajiné (toto téma bylo pro tfidu velmi zivé a zajimavé, pravdépodobné i diky
pritomnosti tii zacek se statusem vale¢nych uprchlikll). Teprve po odkryti celé ilustrace
se zaci dovtipili toho, Ze je na obrazku znazornéna Polednice ze sbirky Kytice.

Navzdory potvrzené souvislosti s literaturou méli zaci obtize s urCovanim funkce
tohoto vizualniho dila — byli pfesvédceni, Ze je urceno pro vystaveni v muzeu ¢i v galerii

(nebo prostd ,.na vystave)'?!

, k moznosti, ze by dilo mohlo slouzit jako ilustrace v knize,
jsem je musel navést. V otdzce doby vzniku diskutovaného obrazku zaci znaéné tapali,
v podstaté jen ndhodné¢ tipovali riizna staleti od tfindctého po osmnécté. Vytvarnou techniku
odhadovali na olejomalbu a jedna Zacka dokonce na kresbu tuzkou (,,7y bys tohle nakreslila
tuzkou?* — ,Jo.“), stejné jako na SOS se mi v8ak zaky podafilo nasmérovat k poznani,
ze se jedna o koldz. Za zminku jisté stoji to, ze kdyz jsem oznamil, Ze se nejedna o tradicni
kolaz, ale o kolaz digitalni vytvofenou na pocitaci, ihned jeden zdk velmi rozhoicené
vykiiknul: ,,To ale neznamend, Ze je to Spatné!'*** Dal jsem mu za pravdu a naopak
jeho 1 cely zbytek tfidy ujistil, ze Miroslav Huptych, autor této kolaze, je uznadvanym
¢eskym umélcem'?* a ze vybérem této konkrétni ilustrace jsem chté&l poukazat predevsim
na riznorodost vytvarného uméni (respektive vytvarnych technik). Teprve kdyZ Zaci védéli,
ze odkryté ilustrace vznikla technikou digitalni kolaZe, urcili dobu jejiho vzniku na 21.

stoleti.

120 Ptedpokladam, ze méli na mysli spise dilnu krejéovskou, nebot’ na obrazku vidéli kolovratek a zmuchlanou
tkaninu, nikoli boty (kromé téch, které méla na nohou Polednice).

121 74ci velmi Gasto opakovali nézory, které zminil jiz néktery jejich spoluzak pied nimi. Zamyslel jsem se,
¢imto bylo zpisobeno. Snad se Zaci jen neposlouchali a nevnimali, nebo se soustiedili tolik na vlastni odpovéd’,
ze své okoli prosté ani vnimat nemohli.

122 Na zékladé osobni zkuSenosti piedpokladam, Ze se zak nejspi§ v minulosti nékolikrat setkal s nazorem,
ze digitalni uméni je v porovnani s uménim, jez vyuziva tradicni techniky a média, ménécenné, ne-li ptimo
bezcenné.

123 Vedle Erbenovy Kytice nalezneme Huptychovy ilustrace také ve vydani knihy Labyrint svéta a raj srdce
od J. A. Komenského zroku 2019, které ziskalo nckolik ocenéni, mj. cenu Magnesia litera 2020
za nakladatelsky ¢in nebo ocenéni Kniha roku 2019 od Literarnich novin (Labyrint svéta a raj srdce Limitovanda
sbératelska edice [online]. Nakladatelstvi Prah [cit. 2023-07-03]. Dostupné z: https://www.prah.cz/historicka-
literatura/labyrint-sveta-a-raj-srdce/)
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Teorie: Nasledny vyklad byl velmi zredukovany. Omezil jsem jej na definici slova
ilustrace, na diskuzi o formach a funkci knizni ilustrace a na ukol, v jehoZ ramci se méli zaci
zamyslet nad vyhodami a nevyhoda ilustrace. Zajimavé bylo, ze jedno z nejvétSich uskali
vytvarného doprovodu textu spatiovali zaci ve vétSim riziku kraddezi a plagiatorstvi
— bohuzel nebyli s to mi tento sviij ndzor zdfivodnit a podlozit jej néjakym argumentem ',

Aktivita s hodnocenim ilustraci byla téz trochu zkracena a nedochazelo v ni
ke ,,slucovani skupinek® (toto zkraceni nebylo planovano a rozhodl jsem se pro n¢j
predevsim z casovych divodl piimo ve vyuce). Piedchazelo ji piipomenuti déje Svatebnich
kosil, kterého se bez vétsich problémil zhostili dva vyvolani Zéaci (opravil jsem jen drobné
nepiesnosti). Posléze jsem vSech 25 zaki rozdélil do tii skupin podle lavice, v niz sedéli,
a kazdé skupiné dal k dispozici vytiSténé ilustrace, jeZ Zaci nasledné hodnotili (viz obrazky
nejcastéji ilustrace od Aléna Divise nebo Mily Fiirstové, tfi zaci pak uvedli téz ilustraci
od Jana Zrzavého a jedné divce se nejvice libila ilustrace od slovenské malitky Katariny
Vavrové. Ctyfi zaci-chlapci (kamaradi) ponékud neéekané uréili jako obrazek, ktery se jim
nejvice libi, ilustraci od Tomase Pekarka, kterou pozd¢ji ostatni hodnotili jako jednu
z nejhorsich. Vzhledem k tomu, ze svou odpovéd’ pronesli velmi rozverné a se smichem,
nepiedpokladam, ze by ji mysleli tak zcela upfimné — s vyucujici, ktera byla na hodiné
ptitomna, jsme se shodli, Ze se jednalo spis§ o snahu provokovat a upoutat na sebe pozornost,
coz mi ostatné nepiimo naznacili i sami tito Zaci. Nasledn¢ vSichni Zaci sestavili samostatné
svlyj zebticek ptedlozenych ilustraci podle toho, jak se dle jejich vlastniho tsudku hodi
do sbirky Kytice (hodnotili tak kvalitu, formu 1 obsah ilustraci), naez své hodnoceni
diskutovali ve své skupince a snaZili se sestavit jeden spolecny skupinovy zebticek. Oproti
planu vyucovaci jednotky tak neprobéhla faze diskuze ve dvojicich. Také ony tfi skupinky
se jiz nespojily ke spolecnému projednani celotfidniho Zebticku — namisto toho mi

na vyzvani sdélili zastupci skupin potadi ilustraci, na némz se ve skupince domluvili, a j4 jej

124 § vyuéujici, jez celé vyuce piihlizela, jsme se pozd&ji shodli, Ze Zaci mohli zvySené riziko plagiatorstvi
u ilustrovanych knih spatfovat z divodu vyssi atraktivity a eventudlné téz vyssi umelecké hodnoty dané knihy,
nebo z toho divodu, ze takova kniha zkratka obsahuje vice materialu (vedle textu i braz), ktery by bylo mozno
zcizit. Také nas napadlo, ze zaci méli na mysli kopie obrazkl potfizené bez svoleni autora/vydavatele,

v v

které by mohly byt nelegalné Sifeny na internetu a socidlnich sitich.
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zapsal na tabuli. Nasledné jsem si ktabuli pozval né&kolik Z4dki dobrovolniki!Z,

aby vypocitali primérné umisténi kazdé ilustrace, ¢imz jsme ziskali spole¢ny Zebticek
ilustraci pro celou tiidu (viz spolecné ujednané potadi v tabulce nize). VétSina zaki byla
s vysledkem spokojena. Kromé divky, jiz se nejvice libila ilustrace od Katariny Vavrové,
a kromé chlapct, jimz se libil obrazek od Tomase Pekarka, se dokonce nejoblibengjsi
ilustrace vSech ostatnich zaki umistila mezi tfemi ilustracemi nejlépe hodnocenymi
z hlediska jejich vhodnosti pro text Erbenovy balady. Dva z zakl, jimz se Pekarkova

ilustrace libila, tuto ilustraci nehodnotili jako vhodnou pro Svatebni kosile, dva ano.

125 K tabuli mj. pfisly dvé zacky z Ukrajiny, které tak vyuzily $anci se prosadit v situaci, v niz se nemusely
potykat s jazykovou bariérou.
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Autoii hodnocenych ilustraci g8
. . =2 3
= = H 5 £ =} i s 3 85°
= r e o é _g
71 2 4 7 3 6 1 3 9 5 Divi$
22 3 6 4 5 2 1 g 7 3 Fiirstova
Z3 2 5 8 3 4 1 g 7 6 Fiirstova
74 3 4 9 1 5 2 6 7 8 Divi$
Z5 1 4 8 3 5 2 g 6 7 Zrzavy
6 1 6 8 3 2 4 g 5 7 Fiirstova
27 1 5 8 4 3 2 g 7 6 Divis
8 4 1 8 3 5 2 g 7 6 Divig
79 1 3 6 4 5 2 9 8 7 Zrzavy
2 | Z10] a4 5 7 3 2 1 g 8 6 Divis
g 711 | 2 7 3 6 1 4 g9 8 5 Fiirstova
S |f12] 2 6 5 3 1 4 g 7 3 Fiirstova
o~ | 713 4 2 9 3 6 5 1 8 7 Pekarek
-.§ ?14 3 8 1 4 2 5 9 7 6 Vavrova
£ |45 5 1 g 2 6 3 3 4 7 Pekarek
2 |#1e| 7 6 9 4 5 3 1 2 8 Pekérek
217 | 2 5 8 4 3 1 g 7 6 Divis
718 | 3 5 8 4 2 1 g 6 7 Pekarek
719 | 2 6 5 4 1 3 9 7 8 Fiirstova
720 a 5 8 3 2 1 g 7 6 Divis
21| 2 5 6 4 3 1 g9 8 7 Divi$
22| 2 4 7 5 1 3 g 8 6 Fiirstova
723 | 1 5 8 3 4 2 g 7 6 Divig
724 | 2 5 8 3 4 1 9 6 7 Divi$
725 | 1 4 6 5 2 3 g 8 7 Zrzavy
Prameéme |, o6 | 468 | 6,92 | 3,56 | 3,28 | 2,32 | 8,16 | 6,84 | 6,68
umisteni
Pofadi 2 5 8 4 3 1 g 7 6
Spoleéné
ujednané 2 4 8 5 3 1 9 6 7
poradi

Z4ci samostatn& hodnotily kvalitu a vhodnost jednotlivych ilustraci body na $kale 1 — 9, kde nejkvalitngjsi
ilustrace byly hodnoceny 1 bodem a ty nejmén¢ kvalitni 9 body. Nasledné své zebticky diskutovali
ve skupinkach o osmi ¢i deviti ¢lenech. Spoleéné ujednané potadi odpovida koneénému potadi, které bylo
dano prumérnym umisténim jednotlivych ilustraci, na némz se dohodli Zaci v ramci skupin. Autorem nejlépe
hodnoceného obrazu je minén umélec, ktery vytvofil dilo, jez se danému zakovi nejvice libilo, aniz by plnilo

Tvorba: Poslednich 40 minut vyukového bloku jiz Zaci vénovali tvorbé.
Po ptedstaveni techniky scurografie si zaci vyzvedli ¢tvrtky a uhly a rovnou zacali pracovat
na kresbach (skicovani bylo dobrovolné a nikdo z Zakii se mu nakonec nevénoval). Nékolik
zaki vyuzilo moznost nahlédnout do textu Svatebnich kosil a Cerpat inspiraci ptimo z néj.

Béhem tvorby jsem Zakiim opé&t promital na digitalni tabuli Brabcovo filmové zpracovani

funkei ilustrace.
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této balady, coz se siln¢ projevilo na nékterych zakovskych kresbach (viz s. 96). Vzhledem

k usporadani lavic ve tfidé do dlouhych fad pro mne bylo komplikované tfidou pohodiné

prochazet (bez toho, abych rusil zéky pii praci), nékterym zakiim jsem tedy nevédomky

vénoval vyrazné mén¢ pozornosti nez jinym a nezaznamenal jsem vcas, Ze maji néktefi zaci

s praci jisté problémy (napf. se nemohli rozhodnout, jak postupovat dal, a sami mé¢ na to

neupozornili). Na konci hodiny, kdy uz méli zaci své prace odevzdavat, jsem kuptikladu

zjistil, Ze na vykresu jednoho z chlapct ziistal cely stfed papiru zcela prazdny. Jelikoz jiz

nezbyval dostatek Casu na to, aby dotycny zék své dilo dopracoval, zacal jsem mu klast

otazky:

Ja:

Zak:

Ja:

Zak:

Ja:

Zak:

Ja:

Zak:

Ja:

Zak:

Ja:

Zak

»Tomu tvému obrazku néco chybi. Nezda se ti, Ze je tady (ukazal jsem na misto

na vykresu) tak néjak prazdny?*
»JO... no, asi jo. Ja uz tak nak nevedél, co tam jesté pridat.*

»INo, vracet ti to ted uz nebudu — neni na to cas. Ale zkus se zamyslet nad tim,

¢im bys ten volny prostor mohl vyplnit!*

SEhm...

wJe ted uplné jedno, JAK bys to nakreslil. Mé zajima, CO bys tam nakreslil.*
»INo, tak asi tu holku... tu divku s tim milym.*

wuper! Pardada. A co by délali? Jen tak by tam stali, nebo...*

»Ne, ne, letéli by. On by ji za sebou tak jako tahnul.*

»Aha. A jak by vypadali?*

»Hm... ona by na sobé méla tu bilou kosili. Nebo saty. Ale byla by v bilym.
A drzela by se ho za ruku. Ona by byla totiz niz nez on. No a ten mily by ji tak

Jjako tahnul nahoru.*
»A jak by vypadal on?*

,»Asi by mél dlouhej kabat. Kalhoty a boty. A mozna nakej klobouk nebo néco

takovyho, nevim. Jo a smal by se a mél spicaty zuby...*
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Zé&ka jsem posléze uZ nechal jit. Bylo pro mé duleZité, ze zvladnul vymyslet a pomérné
detailn¢ popsat, jak by mohl kresbu dokoncit. Kdyz jsem si po konci vyucovani obrazky
zéaku fotografoval, abych je mohl do pfistiho tydne v grafickém editoru pievést do negativu,
zjistil jsem, ze podobn¢ ,,nedokoncené* byly pfinejmensim jesté¢ dvé dalsi kresby. Volna
mista na téchto obrazcich jsem na pocitaci vyplnil vybranymi strofami ze Svatebnich kosil

(viz obrazky na s. 95).

Reflexe: O tyden pozdéji jsem jiz do vyuky pfiSel s vytiSténymi a do negativu
pievedenymi ilustracemi. Skoro celd vyucovaci hodina'?® poté byla vénovana rozsahlé
reflexi (dle upravené¢ho planu vyucovaci jednotky — viz s. 67 — 69) vytvarné prace,
ale i reflexi samotné balady. Se vSemi 19 zaky, ktefi byli na hodiné pfitomni, jsme si nejprve
zrekapitulovali, co bylo obsahem piedchoziho vyukového bloku a Zéci si opét ve zkratce
pfipomenuli, o ¢em je balada Svatebni kosile. Nasledné¢ jsem zakiim rozdal nastiihané
listeCky a vysvétlil jim prvni aktivitu — méli za kol si predstavit vydani Erbenovy Kytice,
ve kterém by byly jen obrazy, ale zadny text, a na pridéleny liste¢ek nakreslit ikon (znak,
symbol, piktogram), ktery by mohl Svatebni kosile zastupovat v seznamu balad na konci
knizky. Tohoto drobného ukolu se Zaci zhostili s vyrazné vét§im zapalem, nez jaky bych
byval ¢ekal — dva zaci si dokonce vyndali svou tus se Spejli ¢i s perkem. Zatimco zéci kreslili,
rozlozil jsem na pfedni volnou fadu lavic vyti§téné ilustrace i jejich ptivodni kresby. Zaky,
kteti jiz svij ikon nakreslili a odevzdali jej na uréené misto, jsem poprosil, aby ,,bilé a Cerné*
obrazky pterovnali tak, aby vedle pivodniho vykresu vzdy byla i odpovidajici vytiSt€na
ilustrace. Jen co byli s praci hotovi, mohli si vSichni Zaci hotové ilustrace prohlédnout
a porovnat je s origindly z pfedchoziho vyukového bloku. Na to méli pfiblizné€ ¢tyii minuty,

po nichZ jsem zahajil spole¢ny reflexivni dialog.

126 Na zacatku hodiny fesila pani ucitelka, kterd ve tfidé obvykle vyucuje, pfiblizné Sest minut jisté organizacni
zalezitosti.
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Vybrané listetky s ikony, které by dle zaki ZS v seznamu basni mohly zastoupit celou baladu Svatebni
kosile. V nékterych ptipadech Zaci na listecek nakreslili pouze jeden jednoduchy znak (napf. kostel ¢i kosili),
jindy v sob¢ kresba zahrnovala vice riznych motivi (viz liste¢ek v pravém hornim rohu), nebo se dokonce
stala souborem znakd vyjadiujicich déj ¢i zménu (viz liste¢ek v druhé fadé vlevo).

Zaci hodnotili vyti§téné ilustrace vétiinové velmi kladng. Cenili si na nich tajemného
vyznéni, vétsi straSidelnosti, efektnosti (,.Je fo celkem cool!*), ale 1 toho, Ze plocha obrazki
diky ¢ernému podkladu ptisobi dojmem vétsi zaplnénosti a celistvosti. Pouze tfi zaci z celé
tiidy uvedli, ze se jim vice libi ptivodni kresby na bilém papiru (neméli pro to zadny
konkrétni diivod). Zaci, ktefi preferovali ,¢erné“ obrazky, by je ziroven vyuzili
jako ilustrace do nového vydani Kyfice radéji, nez obrazky ,,bilé*; Zaci preferujici ,,bilé*
obrazky by pak takovou knihu radé&ji doplnili prave ,,bilymi obrazky. Nékolik zakt poté
ovsem dodalo, ze by se do Kytice mohly hodit obé dv¢ verze ilustraci. Téch zaka, do jejichz
kreseb jsem vloZzil text, jsem se zeptal, zdali jsou s mym zadsahem spokojeni. Doty¢ni Zaci
se shodli na tom, Ze jim to nevadi, Ze jejich ilustrace vypadaji diky tomu dokoncené
a Ze by takto mohly byt vyuzity pfimo v knizce. Za pravdu jim dali téZ jejich spoluzéci.

Nasledné jsem si vzal listecky s ikony a sdé€lil zaktim nasledujici: ,,Na listeccich,
které jste mi odevzdali, se nejcastéji objevuje obrazek kosile (celkem sedmnactkrat).
Jen Cctyrikrat jste nakreslili kostelik nebo néejakou kaplicku. Petkrat se objevuji

také nahrobky. Jenom par z vas nakreslilo néjakou postavu (celkem pétkrat). Trikrat jste
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nakreslili prsten nebo prstynky.'*’* Poté jsem zaky poprosil, aby se zamysleli nad tim,
jestli ikon, ktery nakreslili, je obsazen také v jejich ilustraci. VétSina odpovédéla, ze neni.
Vétsina zakt také ptiznala, ze se v jejich ilustraci neobjevuje motiv kosile, tedy nejcastéjsiho
ikonu. Podotknul jsem, Ze pokud by Zaci byli ochotni jednim obrazkem (respektive
motivem) zastoupit celou baladu, tak je pro n¢ dany motiv pravdépodobné dilezity, a zeptal
jsem se jich, jak si tedy vysvétluji skutecnost, Ze vétSina z nich motiv svého ikonu
nezakomponovala do své ilustrace. Nekteré zaky zadné vysvétleni nenapadalo, jini se vSak
shodli na tom, Ze na listecek nakreslili kosili, protoze je v nazvu balady a protoze se o ni
(respektive o nich) hovotilo pii rekapitulaci déje Erbenovy basné. ,,4 jsou kosile pro tu
baladu skutecné tak dillezité? Zmenila by se nejak vyrazne, kdyby v ni vitbec nebyly?* zeptal
jsem se nakonec zaku, ktefi odvétili, Ze ,,asi moc ne.

Nakonec jsem zaky pozéadal, aby pted sebe natahli ruku a zvedli nebo sklonili ji podle
toho, kolik nového se o Svatebnich kosilich béhem celé¢ vyukové jednotky dozveédéli
(¢im zvedli ruku vys, tim vice se toho dozvédéli). Pouze nékolik malo zakl nechalo ruku

naptazenou rovné pted sebou, ostatni ji zvedli vys.

127 Ngkteti zaci nakreslili na sviij listeCek vice rliznych obrazki.
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Reflexe probéhlé vyuky na Z$

V ramci reflexe celé vyuky pani ucitelka, jez byla ve tfid¢ pfitomna, kladn€ hodnotila
strukturu vyucovaci jednotky (motivacni, teoreticka, tvotiva a reflektivni ¢ast) a predevsim
pak aktivitu s odkryvanim obrazku. Vyklad povazovala za priméten¢ dlouhy a interaktivni,
na aktivit¢ shodnocenim ilustraci pak ocenovala zapojeni a aktivizaci vSech zakda.
Reflexivni aktivity hodnotila téZ dobie, ackoli poznamenala, ze kdyby byly kratsi, snaze
by se mi udrzovala pozornost zaka. Ja4 sam vyukovou jednotku vnimam jako uspéSnou
— probéhla bez vaznéjsich komplikaci a navzdory vét§imu mnozstvi zakd (oproti SOS) se mi
dafilo tfidu pribézné motivovat k praci na jednotlivych aktivitich. Ve srovnani s vyukou
na SOS doslo k vyraznému zkraceni vykladu na dobu, po kterou bylo mozno si udrzet
pozornost vétSiny zakl, a ke znatelnému zlepSeni reflektivni casti (reflexe probihala
strukturované€, netykala se pouze afektivniho hodnoceni a ovéfila, jaky zplsobem Zaci
vizualng uvazuji o literarnim textu'?®). Nejvétsi nedostatek vyuky realizované na ZS spatiuji
v opomenuti n¢kolika zakl, jimz jsem se dostatecné nevénoval béhem tvirci casti
vyukového bloku — pfedpokladdm vsak, ze kdyby byly lavice v ucebné jinak rozmistény
(abych mél ke vS§em z4kiim stejné snadny pfistup), nemuselo by k této nepiijemnosti dojit.
Za ptinosny pokladdm rozhovor s jednim z chlapct s ,,nedokonéenou vytvarnou praci
(viz s. 85 — 86). V bodech, jeZ jsem si vyty¢il ke zlepseni po zkuSenostech z vyuky na SOS,
jsem vyuku prokazatelné zdokonalil (pouze bod tykajici se lepsi pfipravenosti na ptipadnou
zakovskou neznalost ndmétu jsem nemél piileZitost zcela prokazat, jelikoz Zaci baladu

Svatebni koSile znali).

128 Zatimco v ilustracich Zaci zndzorfovali pfevazné d&j balady nebo n&jakou jeji ¢ast (motiv, popisované misto
apod.), na listecky kreslili predevS§im ikony vychézejici z ndzvu balady. U ilustraci se zfetelné projevilo
vizualni mysleni zakid (zndzorfovali vice ¢i mén¢ originalni a komplexni vyjevy). Naproti tomu pii kresleni

vow v

ikonu vétsina (ptiblizné Sestnact) zaki jen ,,pielozila“ slova nazvu Svatebni kosile do podoby vizualniho znaku.
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Vybrané ilustrace balady Svatebni kosile zhotovené zéky sedmého ro¢niku ZS:
91




Zaci ZS ve svych ilustracich neziidka
znazornovali divku a jejiho milého na cesté
na hibitov. Mily pak mohl mit lidské
nebo upiii rysy, v piipadé¢ obrazku napravo
byl dokonce znazornén jako bily duch.
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Kresby nékterych zakia ZS, jez zachycuji
nocni hibitov s kostelem (ovSem bez postav),
se napadné podobaji ilustracim od zaki SOS
(srovnej s obrazky na s. 77).
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.Maria, panno pfemocna!
Ach budiz ty mi pomocna:
vrat mi milého z ciziny,

kvét blaha mého jediny;
milého z ciziny mi vrat —
aneb Zivot mlj ndhle zkrat:

u ného Zivot jary kvét —

bez ného viak mne mrzl svét.
Maria, matko milosti!

bud pomocnici v zalosti!”

Pohnul se obraz na sténé —
i vzkiikla panna zdésené;
lampa, co temné hofrela,
prskla a zhasla docela.
Mozna, Zzet vetru tazeni,
moZna i - zIé ze znamenil

A byla cesta vysinou,
skalami, lesni pustin

a v rokytl a v uskall
divoké feny 3tékaly;

a kulich hlasal povésti:
Zetd na blizku nestéstf. -
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+Ach pro boha! ach co pravis?
Kamz bychom $li - tak pozde jiz!
Vitr ¢f, pusta noc,

pockej jen do dne - neni moc.”

+Ho, den je noc, a noc je den -
ve dne mé oci tlaci sen!

Diiv nez se zbudf kohouti,
musim té za svou pojmoulti.
Jen neprodlévej, sko¢ a pojd,
dnes jesté buded moje chot!”

Byla noc, byla hluboksa,
masiZek svitil s vysoka,
a ticho, pusto v déding,
vitr buracel jediné.

A on tu napfed - skok a skok,
a ona za nim, co ji krok.

Psi houfem ve vsi zavyli,
kdyZ ty pocestné zveétiili;

a vyli, vyli divhou véc:

Zeté na blizku umrlec!

N7 w7

Do ilustraci tii zakd jsem vlozil tryvek textu
balady. Se svymi spoluzaky se shodli, ze to
ilustracim prospélo a Ze jsou za tento mdj
zasah radi.

(Text: ERBEN, Karel Jaromir. Kytice.

Praha, Euromedia Group, a.s. 2020. s. 42 - 45.
ISBN 978-80-207-1986-7)



U nékterych ilustraci 1ze vypozorovat
uréitou podobnost se snimkem
Frantiska Antonina Brabce Kyfice,
jehoz ¢ast vénovanou baladé Svatebni
kosile jsem zakim beéhem vyuky
pustil.  Srovnej obrazek nahote
svystfizky  z filmu  umisténymi
pod nim.

(film: BRABEC, Frantisek Antonin.
Kytice. Cesko: Jakubisko Film s.r.o.,
Ceska televize 2000.)
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Na zaklad¢ reflexe této druhé realizace vyucovaci jednotky na téma ilustrace jsem
stanovil tyto body, v nichz je potfeba vyuku do jeji piisti realizace upravit a zdokonalit:

= Usporadat lavice v ucebné tak, aby neomezovaly maj pfistup k nékterym zaktm.

» ZmenSit prvni skupiny hodnotici pfedlozené ilustrace tak, aby v nich byli
maximalné Ctyii zaci (tyto skupiny se mohou v dalSich fazich hodnoceni
slucovat).

=  Zvazit vyhody a nevyhody filmového zpracovani Svatebnich kosil (vizualita
snimku se siln¢ propisuje do zakovskych kreseb) a moznost jeho nahrazeni
audionahravkou ¢i prectenim balady.

= Vést zéky cilené¢ k tomu, aby pfi tvorb¢ ilustraci pracovali kromé linii téz

s plochou a stinovanim.

Analyza motivii v Zakovskych ilustracich

V ramci vyzkumu s prvky ptipadové studie jsem se zaméfil na analyzu Zakovskych
vystuptl, jez vznikly béhem vyse popsanych realizaci vyuky na SOS a ZS. Pokusil jsem se
nalézt odpoveéd’ na tyto otazky:

o Jaké motivy se nejcastéji objevuji v Zdkovskych ilustracich Erbenovy balady
Svatebni kosile?

e Co ovliviuje vyber téchto motivi?

Spoleéné s vyudujici, jez byla piitomna mé vyuce na ZS, a s Petrem Medkem,
nezavislym ugitelem piirodovédnych predméti ptisobicim na ZS Novoborska v Praze 9,
jsme provedli peélivou analyzu motivii obsazenych v ilustracich zaka SOS i ZS ana
listeccich s ikony. Své zavéry jsme spolu nésledné konzultovali. Vysledky analyzy jsou

zaznamenany v tabulce niZe.
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Motiv ikon
cesta
duch
hibitov/hrob
hvézdy
kostel/kaple
kostlivec
kosile neporusena
koéZile roztrhana
krizek
kvétina
lampa
lebka (neZiva)
les
marnice
mésic
mily
panna
prsten/prsteny
rakev
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rifenec

srdce
strom (samostatny)
swétec/svétice
svice
umrlec
zavoj
zed/plot
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V tabulce je zaznamenano, v kolika ilustracich a na kolika liste¢cich s ikony, jeZ zaci nakreslili, se objevuje
dany motiv. Celkem bylo analyzovano 12 ilustraci od zakt SOS a 24 ilustraci a 23 liste¢kt s ikony od zaki
ZS. Nékteré motivy se mohou navzajem piekryvat (napf. na jedné ilustraci od zéka ZS je mily znazornén
zaroven jako duch — viz obrazek v pravém dolnim rohu na s. 92), pfipadné mohou splyvat a jejich urceni
nemusi byt zcela jednoznacné (Zaci zpravidla nerozliSovali kostel a marnici, piipadné ,,umrl¢i komoru*
situovali ptimo do kostela; podobné problematické bylo rozliSovani riizenct a kiizkd na tkaniéce).

Jaké motivy se nejcastéji objevuji v Zakovskych ilustracich Erbenovy balady
Svatebni koSile?

Z analyzy vyplyva, Ze nejastéjSim motivem, jenz se v zakovskych ilustracich
objevuje, byl hibitov (eventualné zastoupeny jen jednim hrobem) — na SOS i na ZS tento
motiv do své ilustrace shodné zahrnulo 75 % Zzakii. Na listeccich s ikonem se tento motiv
vyskytuje méné — nakreslilo jej pouze 21,7 % zakt ZS. Mezi dal3i ¢asté motivy v ilustracich
7akt SOS patii cesta a kostel (na 50 % vsech vykrest) a mésic a panna (na 41,7 % vsech

vykresit).
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V ilustracich zakt ZS se motiv panny, odpovidajici hlavni postavé balady, vyskytuje
Castéji (na 62,5 % vsech vykrest). Relativné hojné jsou téz motivy cesty (na 54,2 % vSech
vykrest), kostela (na 45,8 % vSech vykresil), mésice a milého (shodné na 41,7 % vSech

vykrestl). Motiv kogile!®

je obsazen v jediné ilustraci z 24, soucasn¢ se vSak jedna
o nejcastéj$i motiv znazornény na listeccich s ikony, vyskytuje se na 17 listeccich
z 23 (pficemz na jednom z listeckil je znazornéna neporusend i roztrhana kosile). Motiv
hibitova Ize zpozorovat na 5 listeccich, motiv prstenu ¢i prstenti (v ilustracich vzacny) je pak

na 4 listeccich.

Co ovliviiuje vybér téchto motivii?

Jak jiz bylo naznaceno na s. 90 (v poznamce pod carou), s vyucujici, jez byla na
vyuce piitomna a jez se zaroven podilela na analyze motivli obsaZzenych v Zakovskych
pracich, jsme se shodli na tom, Ze vybér motivi zachycenych v zakovskych ilustracich byl
ovlivnén predevSim déjem balady (zaci zachycovali néktery z komplexnich vyjevii
Svatebnich kosil). Nékteti Zaci se inspirovali konkrétnimi strofami Erbenovy bésné,
nebo jejim filmovym zpracovanim (viz s. 96), v ojedinélych ptipadech lze vypozorovat téz
podobnost zakovskych ilustraci s ilustracemi, které zaci hodnotili béhem teoretické ¢asti
vyukové jednotky (srovnej ilustraci Miroslava Huptycha na s. 64 a tieti Zzakovskou ilustraci
odshora na s. 77). Nemaly vliv mély pravdépodobné téZ prace spoluzakli (pfi srovnani
nekterych obrazkl lze uvazovat o ,,obkreslovani® od spoluzéki, ptipadné o silné inspiraci
jejich vykresy — viz s. 77 a 93). V pripad¢ listeckt s ikony Zaci nejcasteji vychazeli pfimo
znazvu balady a nakreslili jednoduse koSili. Ostatni zaci si pak z balady vybrali jeden
¢i vice izolovanych motivu.

Je na misté¢ poznamenat, ze nékteré ,,ikony*“ mély v kone¢ném vysledku spiSe
charakter symbolu. Napftiklad motivy jako prsten ¢i srdce se v balad€ Svatebni kosile viibec
nevyskytuji, obrazky prstenu a srdce se tedy na tyto motivy nemohou ptimo ikonicky
odkazovat a spiSe tak symbolicky zastupuji svatbu a lasku. Podobné lze uvaZovat,

jsou-li obrazky kosil spiSe ikony, nebo symboly, a to piedevsim vzhledem k tomu, ze se

129 Oblegeni postav, nebylo-li zvladt zvyraznéno, jsme pii analyze Zdkovskych praci jako motiv kosile
nechapali. Pouze v pfipad¢ jednoho listecku s ikonem (viz obrazek vlevo dole na s. 88) jsme se shodli na tom,
ze lze dlouhou kosili, kterou méla divka na obrazku oblecenou na sob¢, zaznamenat jako pritomny motiv kosile.
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kosile v celé baladé objevuji pouze okrajové a jejich vyznam pro d¢j této lyricko-epickeé
basn¢ je jen maly.

V zavéru praktické Casti této diplomové prace lze fici, Ze moznosti funkéniho
propojeni vytvarné vychovy s ¢eskym jazykem a literaturou je nespocet, at’ jiz se jedna jen
o minimalni zasahy (napt. kdyz vytvarné dilo poslouzi zakiim coby inspirace k pisemné
praci ¢i kdyz se zajimavy jazykovy jev stane namétem vytvarné prace), nebo o zasahy veétsi,
kter¢ vedou krovnocennému vyvazeni obou obort v jedné vyucovaci jednotce
(napf. pfi jazykovém/stylistickém a vizualnim rozboru reklamniho plakatu).

Predlozeny plan vyucovaci jednotky jsem dvakrat realizoval a na zdklad¢ zkuSenosti
z prvni vyuky jej upravil a zdokonalil, ¢imZ jsem mj. naplnil hlavni podstatu pedagogického
akéniho vyzkumu — zdokonalovat vlastni vyuku na zakladé jeji reflexe!*°.

Z analyzy ilustraci balady Svatebni kosile, jez zhotovili Zaci SOS a ZS
béhem probehlé vyuky, vyplynulo, ze bez ohledu na vek a specializaci zaka 75 % z nich
do své kresby zahrnulo motiv hibitova a Ze mezi dalsi ¢asté motivy patii kostel, cesta
a panna. Piekvapivym zjisténim pak bylo to, ze témét 74 % zakt ZS by zvolilo pro Svatebni
kosile zastupujici znak v podob¢ kosile, piestoze do své ilustrace tento motiv zahrnul pouze

jediny zak.

130 JANIK, Tomas. Akcni vyzkum pro ucitele — Piirucka pro teorii a praxi. Pedagogicka fakulta MUNI, Katedra
pedagogiky, Brno 2003. s. 4 — 8.
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Zavér
V této diplomové praci jsem se vénoval problematice moznosti interdisciplinarniho

propojeni obort vytvarnd vychova a cesky jazyk a literatura.

V teoretické casti prace jsem oba obory predstavil. Kapitoly vénované vytvarné
vychové byly jistou mérou pojaty jako obhajoba vyznamu tohoto vyucovaciho predmétu
—na jedné stran¢ jsem uvedl faktory, které mohou stat za nestabilnim postavenim vytvarné
vychovy v ramci Ceského Skolstvi, ale i v o¢ich vefejnosti (napt. kolisava kvalita vyuky
vytvarné vychovy nebo problematicky piistup MSMT k tomuto oboru); na strané druhé jsem
vyzdvihl oblasti, v nichz je vytvarnd vychova nezastupitelna a v nichz Zdky obohacuje
zpusobem, ktery je jedineény a pro tento obor znacné specificky (napf. rozvoj vizudlni
gramotnosti, poznavani svéta i sebe prostfednictvim umeéni a vytvarné Cinnosti, ale také
prostor pro sebevyjadieni a uplatiiovani subjektivity).

V kapitolach, jez se vénovaly ¢eskému jazyku a literatufe, jsem predstavil vSechny
tf1 slozky tohoto oboru — tedy jazykovou vychovu, literarni vychovu a komunikaéni
a slohovou vychovu — a uvedl mozné souvislosti téchto jednotlivych slozek s obsahy
vytvarné vychovy.

Vyznam mezioborovych vztahii spatiuji predevS§im v tom, Ze si zdci mohou snédze
osvojovat celistvy pohled na svét. Integrované pojeti vyuky riznych vyucovacich predméta
vede Zaky k utvareni husté sit¢ navzdjem propojenych neizolovanych informaci, u nichz
si jsou zaci nasledné¢ schopni uvédomovat Siroké souvislosti. Vyhodné muze byt
pro vyucujici taktéZ pouzivani didaktickych metod typickych pro rizné obory (napf. vyuZiti
tvarciho psani, které je typické pro literarni ¢i komunikacni a slohovou vychovu, ve vytvarné

vychove pro ucely planovani ¢i reflektovani vytvarné ¢innosti).

V praktické ¢asti jsem se vedle navrhu konkrétnich Skolnich aktivit interdisciplinarni
povahy zabyval obecnymi principy, na jejichz zdklad¢ lze vystavét vyucCovaci jednotku,
vniz by dochéazelo k mezioborovému propojeni vytvarné vychovy a ceského jazyka
a literatury. Zatimco z literarni vychovy a jazykové vychovy mize vytvarny pedagog Cerpat
pfedevSim témata a naméty pro svou vyuku vytvarné vychovy, obsahy komunikacéni
a slohové vychovy do své vyuky muze vnést zcela ptirozené pii kultivaci formy, jakou zéci

hovoii o vytvarném uméni a jakou reflektuji préci sebe i ostatnich spoluzaki.
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Ucitel ¢eského jazyka a literatury mtize ve vyuce vyuzivat vizudlné obrazna vyjadieni
(napt. reprodukce obrazii) pro potieby evokacni a motivacni ¢asti svych hodin
nebo jako zdroj inspirace pro pisemné slohové prace. Vytvarnou ¢innost lze pak vyuzit
predevsim jako zplsob pribézné i zaveérecné reflexe literarniho dila.

Vyznamnym prusecikem oborti vytvarna vychova a ¢esky jazyk a literatura (ale i dalsich
oborl — napt. hudebni vychovy, dramatické vychovy a informatiky) je medialni vychova
a divadlo. Zde se mohou realizovat vychovné-vzdélavaci cile téchto obori soubézné

a srovnatelnou mérou.

V praktické Casti této diplomové prace jsem predstavil také konkrétni plan vyucovaci
jednotky vytvarné vychovy (se zna¢nymi piesahy do literarni vychovy) na téma ilustrace
a popsal své zkugenosti z jeho dvoji realizace (na SOS a na ZS), ktera méla charakter akéniho
vyzkumu. Na zdklad¢ analyzy materidli z takto prob&hlé vyuky a na zaklad¢ reflexe

této vyuky s dalSimi pedagogy jsem se téz zabyval nasledujicimi vyzkumnymi otazkami:

Jaké motivy se nejcastéji objevuji v Zakovskych ilustracich Erbenovy balady
Svatebni koSile?

Zjisténé odpoveédi:

e NejcastéjSim motivem je hibitov ¢i hrob.

e Mezi Casté motivy patii téz cesta, kostel, mésic, panna a mily.

e Vétsina zaki ZS by celou baladu Svatebni kosile zastoupila znakem kosile,

ptestoze kosili ve své ilustraci tematizoval pouze jediny z nich.

Co ovliviiuje vybér téchto motivii?
Zjisténé odpoveédi:
e Vybér konkrétnich motivil vychézel predevsim z d&je samotné balady'>'.

e Vjednotlivych zdkovskych ilustracich 1lze vypozorovat silnou inspiraci
(n€kdy hranicici az s ,,obkreslovanim*) filmovym zpracovanim Svatebnich kosil.

e Ncktefi Zaci se inspirovali konkrétnimi pasdzemi Erbenova textu, kniZnimi

ilustracemi Svatebnich kosil od riznych autorti a kresbami svych spoluzaka.

131 Za ptedpokladu, Ze konkrétni zak d&j balady Svatebni kosile znal (viz s. 79).
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Poznamky

V této diplomové préci je vzdélavaci obor ze stylistickych divoda bézn€ oznacovan
téz jako Skolni Ci vzdélavaci predmeét, coz je oznaceni, s nimz se v praxi bézné

setkavame.

Terminy jako Zak nebo ucitel jsou v této praci uzivany genericky a vztahuji

se k danym subjektiim bez ohledu na jejich pohlavi ¢i gender.

V zakon¢ zakotveny termin odborna kvalifikace je v této praci nahrazovan pojmem

aprobace, ktery se ve Skolnim prosttedi bézné uziva ve stejném vyznamu.

V praci se objevuje nékolik odkazii na RVP ZV. VSechny se vztahuji k verzi
dokumentu, jez vesla v platnost v roce 2021 (jedna se o tzv. ,,malou revizi RVP*),
tedy k nejaktudlnéjsi verzi RVP ZV, kterd byla platna v dob¢, kdy tato diplomova
prace vznikala a kdy zaroven probihala tzv. ,,velka revize®, jejiz vysledky vsak jesté

nebyly znamy.
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