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Néazev prace: Kariéra po kariéfe profesionalnich basketbalistek v kontextu ¢eského basketbalového prostredi

Cil prace: Cilem diplomové prace je zjistit, jak jiz byvalé ceské profesionalni basketbalistky prozivaly proces
integrace do bézného Zivota, faktory, které se do né&j promitly, zdali byl proces de facto Uspésny, Ci se stéle
zcela neukondil, a pokusit se najit moznosti potencialniho usnadnéni v obdobi pfed, nebo béhem procesu ze
strany jich samotnych, stejné jako ze strany klubu, popf. zastfeSujicich organizaci.

Celkové hodnoceni prace:

podpréimérna primérna nadprdmérna (uvedte)
Celkova narocnost prace prdmérna
Prakticka/teoreticka vyuzitelnost zpracovani prdmérna

Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Stupen splnéni cile prace vyborné

Logicka stavba prace dobre

Rozsah a relevance teoretické Casti velmi dobre

Relevance literarnich zdrojti a zplsob jejich citovani vyborné

Adekvatnost pouzitych metod vyborné

Rozsah, hloubka a preciznost vysledkd prace velmi dobre

Formalni Gprava prace dobre

Gramatika a stylistika Nemohu posoudit jazyk

Hodnoceni prace:

Tato prace obsahuje vynikajici i nepfilis uspokojivé aspekty. Teoreticka Cast je vynikajici, a to do bodu, kdy se
autorka rozhodla vloZit do ni ¢ast o Good Governance, aniz by ji propojila s cilem prace. Vzhledem k tomu, Ze
se jedna o vyzkumny zajem jejiho vedouciho prace, je pochopitelné, Ze toto téma zaradila. Nicméné tématu
Good Governance je vénovan znacny prostor jak v teoretické Casti, tak v Casti diskuze, aniz by bylo dobie
provazano s ostatnimi ¢astmi prace.

Stejné tak vyzkumna metoda, véetné vytvorenych vyzkumnych otazek, je pro zkoumani vyzkumného cile
velmi vhodna. Autorka vsak neni schopna vysledky shrnout, syntetizovat a vyvodit z nich zavéry. Velmi dobre
jsou zpracovany rozhovory, které se vsak témér v celém svém rozsahu vztahuji k ¢asti vysledkl bez jakychkoli
tabulek, shrnuti i Cislovani. Velky potencial, ale je tfeba na ném jesté zapracovat.

Pripominky:
Teoreticka vychodiska - Tato sekce obsahuje vynikajici shrnuti vyzkumu kariérnich zmén sportovcti v ¢eském
jazyce. Autorka se zabyva mnoha teoriemi s velmi dobrymi citacemi.



Fascinujici je zjiSténi, ze za komunismu byly Zeny placeny jako profesionalni sportovkyné dfive nez v
demokratickych USA.

Str. 17 - vyborny je odstavec citujici rlizné kategorie pro ukonceni sportovni kariéry (moznymi délenimi jsou
na konec dobrovolny versus nedobrovolny....).

Drobné citacni chyby: str. 24 — ,Podle Stambulové a kol. (2020) jsou prikopniky vyzkumu post-sportovni
kariéry v duchu procesu®, ma byt Stambulova a Samuel (2020); a str. 28 — ,Stambulova a Samuel (2019)",
ma byt (2020).

Str. 30 — ,,Obrazek nize demonstruje, na jaké aktivity, kurzy, workshopy Ize financni podporu vyuzit". - Neni
prilozen Zadny doprovodny obrazek.

Neexistuje vysvétleni, proc je oddil o Good Governance zarazen. Je zapotrebi prechod, vysvétlujici véta nebo
odstavec. Toto teoretické téma je tfeba provazat se zbytkem prace, vice nez jen uvést piiklady z Zenského
basketbalu (Zadny z priklad( se netyka kariérniho prechodu).

Metodika - Pouzité metody jsou jasné vysvétleny tak, aby vyzkum mohli opakovat i dalsi védci. Zvolena
metodika vyborné odpovida cili prace.

Bylo by dobré mit v ¢asti o metodach nebo na zacatku Casti vysledkl shrnuti demografickych udajd o
dotazovanych hracich. To by mohlo byt provedeno formou tabulky nebo odstavce. Takové faktory jako vék,
roky basketbalové praxe, délka profesionalni kariéry, ukonceny vék, vzdélani, soucasna profese. S témito
informacemi se setkavame az v pomérné pokrocilé ¢asti vysledkd (strana 53).

V druhé Casti otazek ,V PROBEHU SPORTOVNI KARIERY" chybi otdzka na miru profesionality, resp. na zakladé
definice profesionalniho sportu uvedené v teoretické ¢asti, zda hraci béhem aktivni kariéry vyuzivali
vyznamnou ¢ast svého ¢asu k jinému studiu ¢i praci.

Druhd polovina otazky &. 9 ,Jak dlouho jste ZBL hréla a jedna se podle Vas o kvalitni sout&Z v porovnani s
ostatnimi evropskymi soutézemi?" se podle mého nazoru nejevi jako relevantni k tématu.

Vysledky - V sekci vysledkd je obtizné se orientovat. Bylo by dobré mit sekci vysledk( ocislovanou. Obtizné se
v ni orientuje, protozZe je to jedna velka sekce. Vlastni otazky pro rozhovor také nejsou jasné uvedeny, ale
spiSe shrnuty. Zjistil jsem, Ze se musim podivat na skutecné otazky v pfiloze, abych Iépe pochopil, na co se
vlastné autorka ptala.

Autorka uvadi UpIné odpovédi jednotlivych respondentl na kazdou otazku, ale neshrnuje je, nesyntetizuje ani
neinterpretuje.

Vysledky neni nutné uvadét v poradi, v jakém byly polozeny. To je sice z hlediska rozhovoru logické, ale bylo
by uzite¢né, aby mnohé informace ziskané na konci rozhovoru ¢tendr znal jiz na zacatku. Jak dlouho hraly
profesionalné, v jakém véku odesly do dlchodu...

Z kazdého rozhovoru je uvedeno pfilis mnoho podrobnosti. Mnoho odpovédi by se dalo shrnout bud’ do
tabulky, nebo do jednoho odstavce, dale pak s jednim ¢i dvéma zajimavymi, pripadné ukazkovymi Gryvky.
Kazda odpovéd’ respondenta neni nutnd, zvlasté kdyz jsou si jejich odpovédi tak podobné.

Odpovédi, e kvalita ZBL od doby, kdy hraly, klesa, jsou humorné. Kazdy sportovec si mysli, Ze byl lepsi nez
dnesni generace. Otazka a odpovédi nam ve skuteCnosti neposkytuji Zadné informace uZitecné pro dosaZeni
cile prace. Pouze u prvnich dvou respondentl se dozvidame, jak dlouho hrali ZBL, coZ je relevantni informace
na zakladé této otazky.

Str. 52 — ,dle teorie dobrovolné odchody" - V teoretické Casti byly dobrovolné odchody uvedeny jako
kategorie (str. 17), ale nikdy nebyly uvedeny jako jedna z teorii.



Diskuze - Vzhledem k tomu, jak silna je Cast vénovana teoretickym vychodisklim a Ze autorka v Casti
vénované vysledklim neshrnuje ani nesyntetizuje zadné vysledky, ocekaval jsem mnohem lepsi ¢ast
vénovanou diskuzi, nez jaka byla predlozena. V nékterych mistech se autorka k teoretické ¢asti vraci, ale na
povrchni Urovni ve srovnani se skutec¢nou hloubkou teoretické ¢asti.

Autorka vénuje prvni tfi odstavce diskusni Casti tomu, Ze nemdZe vysledky zobecnit, Ze 6 respondentd je
malo, Ze jeji vlastni zkuSenost zplsobuje jeji zkresleni a Ze nema dostatek podkladll pro vyvozeni zavérQ. Tim
podkopava vysledky, které zjistila, a bere Ctenafi jakoukoli ddvéru, kterou by mohl mit ve vysledky. Na konci
studie je vhodné uvést limity studie. Autorka si to vSak musi nechat az na konec a pokusit se nejprve vysledky
interpretovat.

Autorka shrnuje a vyvozuje zavéry o klesajici Urovni hry v Zenské basketbalové lize, ale z velké Casti se
nevraci k teoriim probiranym v Casti teoretickych vychodisek. Poté vénuje nékolik stranek Gvaham o
potrebnych zménach v Good Governance na zakladé odpovédi na jednu z 23 otazek v rozhovoru. Jeji
doporuceni pro Good Governance nejenze nesouvisi s cilem vyzkumu, ale vychdazeji mnohem vice z jejich
vlastnich nazorl na ligu neZ z odpovédi hracek.

Autorka v této Casti i v zavéru opakuje, Ze vzhledem k poctu respondentd a k tomu, Ze ,,proces integrace do
posts-portovniho Zivota je silné individuaini zaleZitosti, se vysledky nedaji pausalizovat nebo generalizovat". Po
precteni vsech vysledkd s autorkou nesouhlasim. Urcité se daji délat zobecnéni a kategorizace, ale zda se, Ze
to je dovednost, kterou si autorka jesté neosvojila.

Otazky k obhajobé:

1. Pro shrnuti vysledkd pouZijte Sest pristupl teorie socidlni gerontologie (ze strany 18-21 v teoretické
Casti).

2. Na str. 58 uvadite odpovédi na otazku ¢. 23 (Myslite si, Ze muzi se po konci sportovni kariéry integruji
do bézného Zivota lépe nez Zzeny? Proc?). Vzhledem k tomu, Ze jste své vysledky neshrnula, ani je
neinterpretovala ve svétle teoretickych vychodisek, shriite své odpovédi v jejich kontextu.

3. Respondenti opakované hovoti o kombinaci Skoly neboli brigady s basketbalovou kariérou. Nékolikrat
se objevuji komentare typu R6, str. 60: "Vystudujte vysokou, protoze to jde a zbytek jsou vymluvy".
Vysvétlete to prosim v kontextu Vasi definice profesionalniho sportovce (str. 11) a nazoru, ktery
neustale slychame z médii i od nasich studentd, Ze v Ceské republice neni mozné skloubit sport na
vysoké Urovni se Skolou.

4. V metodice i v ¢asti vénované diskusi zmifiujete moznost ovlivnéni vlastni zkuSenosti a ndzorem. Jak
se zménil vas nazor v dlsledku teoretického i praktického vyzkumu, ktery jste provedla?

Navrzeny klasifikacni stupen: velmi dobre

Prohlasuiji, ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.

V Praze dne Podpis

Jméno oponenta: William Crossan, PhD



