Oponentsky posudek na bakalarskou praci Mariny Kiselevy

,Dobré materstvi“ béhem COVID-19 v kontextu reorganizace péce o déti a domaciho vzdélavani ve
Spojenych statech (pfehledova stat empirickych studii)

Uvodem chci pfedeslat, Ze s osvojenim prace jsem mél problém. Text je obsahové vydatny, aktivné a
mnohocetné odkazuje na prameny a uplatiiuje pojmoslovi, které navazuje na obecné pfijimanou a
vyuzivanou odbornou a publikovanou diskusi ke zvolenému tématu v USA. P¥i prvnim ¢teni jsem
pfirozené zacinal prvnimi kapitolami a s obtiZemi jsem se vyrovnaval se specifickymi pojmy, které se
evidentné uplatnuji ve stylu severoamerické socidlné védni diskuse, ale pro domaciho ¢tenare
komplikuji sledovani textu a vymezeni jeho interpretaéniho ramce. Cteni textu dalich kapitol mné
vsak pfiblizilo k argumentaci i zaméru autorky a umoznilo zaujmout pro mne komfortnéjsi pozici
hodnotitele.

S ohledem na vyse uvedenou pozici hodnotitele mohu konstatovat, Ze jde o odborny text, ktery je
znacné svébytny s volbou tématu, s uplatnénim metody zkoumanim i s poznavacim pfinosem. Téma
je dosti specifické - sleduje normativni pohyby v instituci matefstvi a vyuzivad k tomu do jisté miry
mezni situaci spojenou s nedavno probéhlou pandemii. Obdobna svébytnost se projevuje pfi
uplatnéni metody prehledové studie; nabizi poznavaci postup, ktery vyuziva dostupnost a informacni
pfinos publikovanych databazi odbornych texti. Také soustfedéni na odbornou poznavaci zkusenost
v kulturné odliSném poznavacim (severoamerickém) rezimu neni tak vnéjsi, jak se vyjevuje pfi prvnim
Cteni. Pro badatele, ktefi se vénuji studiu rozdill mezi anglosaskou a kontinentalni poznavaci
kulturou, mlZe byt autorcina argumentace pfinosem.

V nasledujici ¢asti svého posudku budu komentovat obsah jednotlivych kapitol i ndvaznosti mezi
nimi. Uvedu argumentaci, kterd mne zaujala, a tu, kterou komentuiji kriticky. V Gvodni kapitole
autorka vymezuje pozndvaci ramec své prace, ktery je zaméren na praktické vyuziti (konkrétné na
reorganizaci gendrerové nerovného rozdéleni péce o déti viz s. 8), vyuziva k tomu navaznost na
empirické vyzkumy i jejich poznavaci pfinos (metoda prehledové studie). Pfi interpretaci takto
dostupnych a empiricky zaloZzenych poznatk( uplatriuje — jak jsem jiz uved| vySe — pojmoslovi, které
se jevi jako svébytné, zejména v téch pripadech, kdy se odkazuje na obecné pfijimané socialnévédni /
sociologické pojmy. Jde zejména o nasledujici pojmy: intenzivni matefstvi, dobré matefstvi, presné
matefstvi, materska ideologie, rozdélovani jednani, institucionalizace, individualizace, socialni
distribuce. | kdyZ pouZiti téchto pojmu jsem shleddval zprvu nejasnym, rad konstatuiji, Ze po docteni
celého textu se pro mne jejich interpretacni obsah vyjasnil. Zaujala mne prezentace diskuse k pojmu
matefstvi, k Uloze feminismu v této debaté a reflexe stavu a normativniho zajisténi genderové
podminénych socidlnich nerovnosti. Zejména prezentace koncepce Haysové je uZitecna pro
porozuméni zaméru bakalarské prace (ss. 17 a ddle). Pro diskuzi pfi obhajobé prace doporuduji
diskutovat okolnosti a postupy, které souviseji s pojmem ,,dobrého” matefstvi, a také otazka, proc
jsou pouzity uvozovky.

Ve treti kapitole autorka charakterizuje uplatnénou metodu prehledové studie. Vyklad ke sbéru,
vybéru a zpracovani dat je srozumitelny. Méné jasna je Uvodni ¢ast této kapitoly, kde autorka
zdlvodnuje zobecnujici poznavaci dispozice zvolené metody. Zdlvodnéni je ambivalentni: na jedné
strané je zdlraznovan pfinos zvolené metody k ,,lepsSimu” vyzkumu a k rozvoji teorie. Toto stanovisko
podporuje autorka pojmem systémovy prehled, ktery mize byt doplnén semi-systémovym
prehledem; na druhé strané uznava, ze zvoleny postup méa mapuijici / reSersni povahu (s. 28).

Z tohoto zdlvodnéni ,prosvita“ predstava, Ze stupnovanim empirickych podkladu Ize formovat
teorie, coZ povazuji za problematické. Tuto moji namitku, véetné otazky systémovosti, Ize probrat pfi
obhajobé bakalarské prace.



Ve ¢tvrté kapitole autorka vyhodnocuje poznatky z hlediska cile své bakalarské prace a pomoci pojmu
a poznatkd, které diskutovala v vodnich kapitolach. Jak jiz jsem zminil v Gvodu, dochazi zde

k projasnéni uplatriovanych pojma; ¢lenéni témat do jednotlivych podkapitol a jejich vyklad poskytuji
obsaZnou argumentaci pro zhodnoceni sledovaného cile. Nadale ale vyklad nékterych pojmu ,klade
odpor k jejich porozuméni”, resp. se ukazuje jejich zakotvenost ve specifickém / severoamerickém
socialnévédnim uvaZovani. K jiz vyse uvedenému vyctu téchto pojmu bych chtél upozornit zejména
na pojmy intenzity / intenzivniho matefstvi, individualizace, na pojem matefské ideologie a na jejich
,premosténi” pojmem dobré matefstvi. Ve srovndni se zavedenymi interpretacemi v evropském
kontextu se prezentované interpretace jevi jako ,,plosné nivelizacni, pfedpokladajici spiSe aktéry,
ktefi jsou sto prevzit odpovédnost za své jedndni v ménicich se socidlnich podminkach, nez aktéry
zavazané do urcitych forem kolektivit a asociaci, ze kterych se obtizné vyvazuji (a stejné svazuiji).

Z téchto dlvod(l se mné jevi pouziti Mannheimovy koncepce pro interpretaci prezentovanych
empirickych poznatk( jako neptipadné. Obdobnou namitku shledavam pfi pouziti pojmu
individualizace; ten je chapan spise v perspektivé ,kultu” individua, nez v ndvaznosti na dostupné
strukturni zdroje (s.36, s. 38), jak to napf. vyjadfuje pouZivany rozdil mezi pojmem individualizace a
pojmem individuace.

V ndvaznosti na uplatnény interpretacni ramec a prezentovanou argumentaci autorka ve ¢tvrté
kapitole konstatuje, Ze “nerovné rozdéleni (reorganizace péce o déti a domdciho vzdélavani béhem
pandemie ve Spojenych statech bylo podle vybranych studii ovlivnéno genderovymi normami a
matefskou ideologii (s.47). Doslo sice k ur¢itému predefinovani intenzivniho materstvi a odporu vici
jeho normdam (s.49), ale genderové nerovnosti se i v kontextu mezni socialni situace ukazaly jako
znacné zakorenéné. Na Uplny zavér autorka doporucuje témata pro dalsi vyzkum, ktera by podpofila
diskutované socialni problémy (s.50). Zde autorka vystihla meze uplatnéné metody, ktera spise
reflektuje status quo a zménu spojuje s potfebou dalsiho vyzkumu. Chci konstatovat, Ze i s ohledem
na toto omezeni se autorce podafilo prezentovat obsahové bohaty text, ktery by pfi zacilené&jsi
problematizaci situace sledovaného tématu a pfi dlikladnéjsim vyuZziti prezentovanych teoretickych
pristupt pfi formulaci hypotéz umoznil vyuZiti prezentovanych poznatkl pro identifikaci okolnosti,
situaci a dlvod(l praktického jednani ve prospéch studovanych socialnich nerovnosti a jejich zmén.

PfedloZenou bakalafskou praci Mariny Kiselevy hodnotim jako velmi naro¢nou a badatelsky
podnétnou; rad konstatuji, Ze se autorce podafilo velmi dobfe zvladnout tuto naro¢nost a vyuZit
prezentované poznatky pro zajimavé rozvaZovani o zvolenych tématech.
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