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Jméno posuzovatelky: Irena Rehofova

Okruhy hodnoceni diplomové prace:
A) Formalni Kkritéria

Formalni struktura a Gprava prace, Uplnost povinnych ¢asti prace, gramaticka a stylisticka
stranka, korektni a jednotné uvadéni zdroja.

Hodnoceni (0-10 bodu): 7

Pripominky a komentare:
Prace obsahuje vSechny povinné ¢asti. Autorka korektné cituje a uvadi své zdroje dle
norem. Pfi psani se nevyhnula ob¢asnym gramatickym a stylistickym chybam.

B) Struktura prace
Jasné formulovani problému, vymezeni cile a jeho soulad s obsahem prace, celkova koncepce
a struktura prace, adekvatnost postupu a navaznost jednotlivych ¢asti prace.

Hodnoceni (0-10 bodi): 6

Pripominky a komentare:

Cilem prace je prozkoumat fungovani Facebooku jako digitalniho archivu. Autorka nejprve
predstavuje rizné teoretické koncepce ,,archivu®, ve druhé ¢asti se pak vice zamétuje na
specifika FB. Zvoleny postup povazuji za adekvatni. Pfehlednost vykladu narusuje
opakovani urcitych témat, ptipadné to, Ze jsou nejprve struéné predstavena, podrobnéji se

k nim v8ak autorka vraci az v jinych kapitolach (napf. otazka archivu jako prostoru pro
uplatiovani moci, dohledovy kapitalismus, funkce Vzpominek na FB...).

C) Rozbor tématu
Identifikovani a vysvétleni zdkladnich pojmt a koncepci, rozsah a relevantnost pouZité
literatury, uroven prace s odbornou literaturou, adekvatnost vykladu pouzitych texta.

Hodnoceni (0-10 bodut): 6

Pripominky a komentdre:

Autorka pfi psani vyuzila relevantni odborné zdroje. Misty bych ocenila vice vlastnich
komentaiti k myslenkam jinych autord, piipadné kritické zhodnoceni zdrojt, z nichz ¢erpa.
Konkrétné¢ mam na mysli napiiklad nékteré formulace ptevzaté ze stranek FB (napf.
odivodnéni sbéru a uchovavani uzivatelskych dat na str. 35), nad nimiz by se podle mé
bylo vhodné pozastavit. Ur¢ité nejasnosti vznikaji i pfi definici zakladnich pojmu. V praci
jsou predstavena odlisna pojeti archivu (Foucault, Derrida, Ernst, Millar, Hogan,.. ),

z celého textu vSak neni piilis jasné, ke kterému z nich se autorka nakonec sama piiklani,




respektive jaky koncept archivu pouziva jako hlavni analytickou kategorii pro zkoumani
Facebooku. Uvodni kapitoly naznacuji, e se ptiklani spise k foucaultovskému chapani
archivu, nebot’ jej spojuje s otazkou moci, v jinych ¢astech vsak pievlada vymezeni archivu
(a dalsich souvisejicich pojmu, jako napf. archivalie, dikazni material apod.) spise dle
Millar ¢i jinych autord.

D) Aspekt originality
Vlastni autorska analyza fesSeného problému, schopnost samostatné a tvoiiveé uvazovat
a navrhovat feSeni, vlastni argumentacni a formulacni uroven.

Hodnoceni (0-10 bodu): 5

Pripominky a komentare:

Autorka pfi zkoumani Facebooku jako digitalniho archivu vychazi z obecnéji zaméfenych
teoretickych praci, z fady odbornych studii vénovanych FB, z vlastnich uzivatelskych
zkusenosti i z informaci, které jsou dostupné piimo v ramci dané platformy ¢i je lze vycist
z jinych zdroju (napf. dokumentarnich filmti). Prace tak vhodné pokryva riizné perspektivy,
chybi ji v8ak sjednocujici argumentacni linka, k niz by prezentované poznatky bylo mozné
vztahnout, a ktera by praci dodala jasné vyznéni. V riznych ¢astech textu se tak mizeme
setkat s ponékud rozporuplnymi tezemi a ptistupy. Naptiklad na str. 51 autorka s odkazem
na Hoskinse pise, ze diky socialnim sitim jako je FB ,,dochazi k osvobozeni paméti od
prostorového archivu.®, zaroven vsak (v inspiraci Millar) zkouma Facebookovy archiv jako
misto. Na str. 18-19 je zminéna klicova role ,,archivaie®, ktery rozhoduje o hodnoté
dokumentt, az mnohem dale se vSak docteme, ze v ptipadé FB toto neplati — namisto
archivar nastupuji netransparentni algoritmy (s. 32).

E) Vyznam prace
Formulovani jasnych a zdtvodnitelnych zavéri, adekvatnost a uplnost splnéni cila prace,
celkova odborna tiroven a piinos prace.

Hodnoceni (0-10 bodi): 5

Pripominky a komentare:

Jacqueline Bernasova si podle mého nazoru zvolila nosné a zajimavé téma: prozkoumat
povahu ,,archivu, ktery vznika v zasad¢ jako vedlejsi produkt aktivity uzivateld
Facebooku. V textu se dotyka fady otazek, které povazuji za aktualni a hodné pozornosti:
jaky je vyznam dat a informaci, které jsou teoreticky dostupné, prevazné vsak zistavaji
neviditelné ¢i nedosazitelné?; jakymi zptisoby Ize ulozenou pamét’ aktivovat a k jakym
ucelim? do jaké miry se FB a podobné platformy podileji na formovani nasi paméti,
naptiklad prostfednictvim funkce Vzpominky? jaké typy dat FB ,,archivuje” a za jakym
ucelem? jaky je funkéni princip organizace dat z pohledu spravceu sité a z pohledu
uzivatelu? atd. V odpovédich, které prace poskytuje, bylo jisté¢ mozné jit vice do hloubky.
Potencial, ktery koncept archivu pro zkoumani FB nabizi autorka podle mé vyuzila jen
Caste¢né. Hlavni komplikaci je z mého pohledu ne zcela vyjasnéné chapani archivu a s tim
souvisejicich pojmt (archivalie, archivni materialy apod.), v némz misty ponc¢kud zanikaji
rozdily mezi archivem jako instituci, jejimz cilem je pe¢ovat o konkrétni (digitalni ¢i




fyzické) archivalie, archivem jako teoretickym konceptem ¢i archivem ve smyslu
digitalniho tlozisté dat.

Otazky na obhajobu:

Soucet bodu (0-50 bodu): 29
Celkové hodnoceni (znamka)*: velmi dobie

Hodnotici stupnice:

50-40 bodii: 1 — vyborné

39- 25 bodl: 2 — velmi dobie
24- 15 bodti: 3 — dobre

14-0 bodi: 4 — nedostate¢né

*V ptipadé, ze néktery z okruhii hodnoceni A), B), C), D) je hodnoceny poctem bodil 0,

prace je klasifikovana znamkou 4.

Datum:




