Formular pro posuzovani diplomovych praci

Jméno studenta: Filip Maté&jka

Studijni program: EKS

Nazev diplomové prace: Nova média a sport: Opakovana konfrontace s netispéchem na
prikladu hokejoveho trenéra Josefa Jandace

Jméno posuzovatelky: Irena Rehofova

Okruhy hodnoceni diplomové prace:
A) Formalni Kkritéria

Formalni struktura a Gprava prace, Uplnost povinnych ¢asti prace, gramaticka a stylisticka
stranka, korektni a jednotné uvadéni zdroja.

Hodnoceni (0-10 bodu): 10

Pripominky a komentare:

Prace obsahuje vSechny povinné ¢asti. Text evidentné proSel peclivou editaci, po jazykové
strance je prakticky bez chyb. Autor cituje a uvadi své zdroje v souladu s predepsanymi
normami.

B) Struktura prace
Jasné formulovani problému, vymezeni cile a jeho soulad s obsahem prace, celkova koncepce
a struktura prace, adekvatnost postupu a navaznost jednotlivych ¢asti prace.

Hodnoceni (0-10 bodi): 10

Pripominky a komentare:
Prace vychazi z jasn¢ formulovaného tématu i cile, jednotlivé ¢asti postupné sméfuji k jeho
naplnéni. Text ma prehlednou a logickou strukturu, kapitoly na sebe dobte navazuji.

C) Rozbor tématu
Identifikovani a vysvétleni zdkladnich pojmt a koncepci, rozsah a relevantnost pouZité
literatury, Urovein prace s odbornou literaturou, adekvatnost vykladu pouzitych texta.

Hodnoceni (0-10 bodi): 10

Pripominky a komentdre:

Autor prokazuje vybornou orientaci v tématu. Pracuje s relevantnimi, pfevazné
zahrani¢nimi zdroji, Z nichz funkéné€ vybira teze, které jsou pro jeho téma podstatné.
Poznatky z teoretické ¢asti nasledné uplatnuje pii vlastnim vyzkumu.

D) Aspekt originality
Vlastni autorska analyza feSeného problému, schopnost samostatné a tvofiveé uvazovat
a navrhovat feSeni, vlastni argumentacni a formulacni uroven.

Hodnoceni (0-10 bodi): 10

Pripominky a komentare:

Ptistup ke zkoumanému tématu je dobte promysleny. Ocenuji pfedev§im systemati¢nost
analyzy, v rdmci niz autor prispévky prehledné rozdéluje do nékolika obdobi a zaroven
zohledniyje jejich rtizné aspekty (témata, jazykové prostiedky ad.).




E) Vyznam prace
Formulovani jasnych a zdtvodnitelnych zavéri, adekvatnost a uplnost splnéni cila prace,
celkova odborna urovei a piinos prace.

Hodnoceni (0-10 bodu): 9

Pripominky a komentare:

Prace Filipa Mat¢jky velmi dobie zachycuje podobu medidlné reprezentovaného sportu

v dob¢ internetovych platforem, které umoznuji zapojeni $irsi vetejnosti do tvorby obsahu.
Analyticka cast pak detailn¢ mapuje vyvoj Jandacova medialniho obrazu. Jediné, co v praci
trochu postradam je Sirsi reflexe nastaveni samotného medialniho prostiedi. Konfrontace

s neuspéchem V piipad¢ znamé osobnosti, potencial negativni publicity i kontroverze
ptizivované vyroky samotného aktéra, at’ jiz bezdééné ¢i zcela zamérng, nejsou ni¢im
neobvyklym, naopak je 1ze povazovat za bézné strategie spojené nejen se sportovnim
zpravodajstvim. Stejné tak v prostredi socialnich siti a jinych platforem, kam mohou
ptispivat bézni uzivatelé, se témto typim ptispévkl pomérné daii. V tomto ohledu bych
uvitala autorovo zhodnoceni, ¢im je Jandacuv ptipad specificky, nakolik je v tomto ohledu
,Ltypicky® ¢i naopak vyjimeény. Zaroven bych ocenila obsahlejsi komentaf k ,,prelévani*
obsahu mezi jednotlivymi platformami, které autor zajimavé ilustruje na piikladu na str. 86.
Da se vysledovat, kdo v pfipadé informaci o Jandacovi nejvyraznéji urcuje ,,agendu*?
(novinafi na sportovnich webech, fanousci na socialnich sitich a diskusnich forech,
ptipadné samotny aktér??). Jinymi slovy, da se v ptipadé sportovniho obsahu online mluvit
o n&jaké hierarchii riznych typt aktéri a platforem?

Otazky na obhajobu:
Viz E)

Soucet bodi (0-50 bodi): 49
Celkové hodnoceni (znamka)*: vyborné

Hodnotici stupnice:

50-40 bodi: 1 - vyborné

39- 25 bodu: 2 — velmi dobie
24- 15 bodt: 3 — dobie

14-0 bodii: 4 — nedostatecné

* V ptipadé, ze néktery z okruhii hodnoceni A), B), C), D) je hodnoceny poctem bodii 0,
prace je klasifikovana znamkou 4.

Datum:



