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1. Aktudlnost (novost) tématu:
Aktualnost tématu: Vysoce aktualni / Nadstandardné aktualni / Dostateéné aktualni /
Neaktualni

Novost tématu (v kontextu zpracovanych témat diplomovych praci na PF UK): Zcela nové /
Relativné nové / Dosud pIné nezpracované / Dostatecné zpracované

2. Néaroc¢nost tématu (teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani, pouzité metody).
Néro¢nost tématu z hlediska urovné teoretickych znalosti vyzadovanych pro zpracovani
tématu: Vyssi / Standardni / Nizsi

Naroc¢nost tématu z hlediska rozsahu dostupnych zdroju (rozsahu pravni Gpravy, doktrinalniho
zpracovani, aplikovatelné judikatury): Vyssi / Standardni / Nizsi

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Splnéni cile prace
Stanoveni cile prace: Provedeno #adné (s. 1) / Provedeno nikoliv fadné / Neprovedeno

Splnéni cile prace: Cil fadné splnén / Cil spiSe splnén / Cil spiSe nesplnén / Cil nesplnén
nebo viibec nestanoven

B. Samostatnost pri zpracovani tématu
Twvuréi uchopeni tématu (individualita zpracovani): Ano / Spise ano / Spise ne / Ne

Zavislost na pouzitych pramenech: Ne / Ano (odiivodnéni: ...)

Zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi: nezjiSténa Zadna zndmka mozného plagiatorstvi



C. Logicka stavba prace
Systematika prace: Vhodné zvolena / Zvolena spiSe vhodné s témito vyhradami:... / Zvolena
nevhodné (odtvodnéni: ....)

Dodrzeni zvolené systematiky: Ano / Ano s témito vyhradami: ... / Ne (odGvodnéni: ....)

D. Prace s literaturou (vvuZziti cizojazycné literatury) véetné citaci
Reprezentativnost zdroji: Ano / Ne (odivodnéni: ...)

Aktualnost zdroji: Ano / Dostatecna s t€émito vyhradami: ... / Nedostate¢na (odivodnéni: ...)

Primérni zdroje vyuzity: Dostate¢né / Nedostatecné (odtivodnéni: ...)
Ocenuji nadstandardni zapojeni judikatury vrchnich soudii.

Zahrani¢ni zdroje vyuzity: Ano (4 anglické) | Ne
Dodrzeni zésad odborné prace se zdroji: Ano / Ne (odGvodnéni: ...)

E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)
Téma zpracovano nikoliv deskriptivné: Ano / Pfevazné ano / Pfevazné ne / Ne

Dostate¢na analyza problematickych otazek: Ano / Ne (odtivodnéni: ...)
Uplnost zpracovani tématu: Ano / Ne (odiivodnéni: ...)

Zhodnoceni tématu: Radné / Dostatedné s témito vyhradami: ... / Nedostateéné (odiivodnéni:

)

Komparace sjinou pravni Upravou: Ano / Ne (Nicméné proveden strucny exkurz do
nemeckého prava)

F. Uprava prdce (text. grafy. tabulky)
Formalni podoba textu: Bez vyhrad / S témito vyhradami: ...

Formalni podoba poznamek pod carou a seznamu literatury: Bez vyhrad / S témito
vyhradami: ...

Grafy a tabulky: Ano / Ne
Jejich ptipadny vyznam pro kvalitu zpracovani tématu: Vyssi / BéZny / Nizsi

G. Jazykova a stylistickd uroven
Jazykova uroven textu (z hlediska uzivani odborné terminologie): Standardni / Dostatecné
S témito vyhradami: ... / Nedostatecna (odiivodnéni: ...)

Stylisticka uroven textu (Etivost, piechlednost): Standardni / Dostate¢na s témito vyhradami:
... / Nedostate¢na (odtvodnéni: ...)



Gramaticka uroven textu: Standardni / Dostatecna s témito vyhradami: ... / Nedostatecna
(odGvodnéni: ...)

4. Pripadné dal$i vyjadreni k praci:

A i iFesveédéive xné z vava zv ¢ téma. nuji
Prace systematicky, presvédcivé a komplexné racovava olené téma. Ocen
pribézné provadéna diléi shrnuti.

Z dil¢ich vyhrad:
(s. 3) Standard, nikoliv ,,standart*

(s. 4) ,,Cestnost je vykladana jako &estné jednani, u kterého piedpokladame zachovéavani
povinnosti, a naopak porusovani ¢i zanedbavani povinnosti je povazovano za necestné —
Toto vymezeni (byt’ pievzaté) povazuji za banalni a nedostate¢né (nijak neoziejmuje pojem
»cestnosti®, kdyz jej vysvétluje tymz oznacenim, resp. ztotoziluje s jedndnim souladnym se
zékonem).

(s. 9 a nasl.) — Diplomantka pii popisu ,,historie* povinnosti loajality v ¢eském korporatnim
pravu stavi na prvni misto doktrinu a az poté judikaturu. Domnivdm se vSak, Ze je tomu
naopak - alespon prezentovana dila z nultych let byla vydana az po rozhodnuti NS z ledna
2006.

5. Pfipominky a otdzky k zodpovézeni pii obhajobé:

Je pravdou, Ze u spolecenské smlouvy SRO Ize predpokladat sledovani spoleéného zajmu
vSemi spole¢niky (pfedevsim napliiovani — €asto podnikatelského — tcelu spole¢nosti). Presto
se mohou objevit pfipady, kdy se jejich zajmu dostanou do rozporu. Jaké to typicky byvaji
situace?

Jaké jsou limity povinnosti spole¢nika fidit se rozhodnutimi organti spole¢nosti (zminéné na s.
13)? Aneb je spolecnik povinen fidit se vzdy v§emi rozhodnutimi téchto organti?

(s. 13) ,,J. Lasak povinnost loajality popisuje jako strop toho, ¢eho mize ¢len prostiednictvim
vykonu svych ¢lenskych prav dosahnout.” — jak diplomantka chape toto tvrzeni J. Lasaka?



6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé€ a navrzeny klasifikaéni stupen:

Doporucuji praci k obhajobé, nebot” splituje predepsané predpoklady. Jedna se ptitom o praci
zdafilou, k niz nemam zasadnich vyhrad. OvSem pro navrh klasifikace prace jako vyborné
bych obecné uvital vyssi ptidanou hodnotu spocivajici ve vyraznéjsim vlastnim vnosu autord
(vlastni zavéry =zalozené na samostatné analyze bez véEtSi zavislosti na dosavadnim
zpracovani, detailni komparativni analyza nékteré zahrani¢ni pravni upravy). Proto predbézné
navrhuji hodnoceni velmi dobfte.

V Praze dne 25. 7. 2023

Doc. JUDr. Daniel Paték, Ph. D.

oponent diplomové prace



