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1. Téma prace (narocnost na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody)

Zvolené téma se pohybuje na pomezi prdva obchodnich korporaci a regulace notéarské Cinnosti, coz
vyzaduje detailni znalost obou Uprav. Z tohoto pohledu patfi spiSe mezi sloZitéjsi témata. Ocenit je
rovnéz treba originalitu zvoleného tématu.

Zakladnim nedostatkem je zvolend Sife tématu. Jiz zcile prace (viz nize) je zfejmé, Ze rozsah
pojednani vyrazné prekroci ocekdvany rozsah diplomové prace a znemozni diplomantovi jit
dostatecné do hloubky. Bylo by bezesporu vhodnéjsi zaméfit analyzu pouze na dil¢i problematiku
¢innosti notare, k (drobnému) omezeni tématu vSak doslo pouze v tom sméru, Ze diraz je kladen na
spolecnost s rucenim omezenym (pfesto je vpraci mnozstvi vykladu vztazeno k osobnim
spolecnostem a zminéna jsou téz specifika akciové spolecnosti).

2. Formalni a systematické clenéni prace

Diplomova prace je rozdélena do péti ¢asti, které jsou doplnény Uvodem a zavérem. Krom toho je jeji
soucasti sedm pfiloh v podobé vzorl jednotlivych notarskych zapisi a jinych dokumentl
vyhotovovanych notarem.

Prvni ¢ast prace pojednava obecné o postaveni notare. Po stru¢ném historickém exkursu diplomant
vymezuje notdre a notarsky urad. Cast je zakoncena pojednanim o odméné notare.

Druha cast prace je oznacena ndzvem ,Notarsky zdpis jako verejnd listina“. Vedle vymezeni
soukromych a verejnych listin je pojednano o vybranych druzich notarskych zapisl (notarsky zapis o
pravnim jednani, notarsky zapis o rozhodnuti organu pravnické osoby). Relativné velka pozornost je
vénovana - v praxi spiSe neobvyklému - pokracovani v notarském zapisu. Podrobné je pojednano o
elektronickém notarském zapisu. Cast je zakonéena textem o vadach notéiskych zapist s diirazem na
tzv. opravnou dolozku.

Treti ¢ast je vénovana notarskému zapisu o pravnim jednani v korporatnim pravu. Nad rdmec obsahu
(srov. s. 4) jsou soulasti pojedndni (pod)kapitoly oznadené jako I. (Uloha notafe pii vyhotoveni
notarského zapisu o pravnim jednani) a Il. (Notar jako osoba povinna podle AML zakona). Nasledné je
pozornost zamérena na notarské zapisy o zaloZeni spolec¢nosti, kdy je zvlast pojednano o zaloZeni
osobnich a kapitalovych spolecnosti (zde je ovSem pozornost vénovana jen spolecnosti s ru¢enim
omezenym). Navazuje popis Cinnosti notare v pfipadé dohody vSech spolec¢niki a rozhodnuti
jediného spole¢nika. Cast uzavird pojedndni o povinnych naleZitostech podkladovych notafskych
zapisu.

Ctvrta ¢ast analyzuje notéisky zapis o rozhodnuti organu pravnické osoby. Zakonéena je pojednanim
o zménach, které pfinesla notdrské Cinnosti tzv. velkd novela zdkona o obchodnich korporacich
(zakon €. 33/2020 Sb.). Zminéna je téz problematika zasedani valné hromady v distan¢ni podobé.

Pata cast se zabyva problematikou pfimého zapisu do obchodniho rejstfiku. Pojednano je o
podminkach provedeni pfimého zapisu i jeho vadach.



Jednotlivé ¢asti (s vyjimkou prvni ¢asti) odpovidaji zakladnim oblastem cinnosti notare tykajici se
obchodnich korporaci. Z tohoto pohledu je zvolena systematika mozna (byt — jak bylo uvedeno vyse —
problematicka je zvolena Sife tématu).

3. Vyjadreni k praci

Jak jiz bylo zminéno, bylo by vhodnéjsi, pokud by byl cil prace stanoven Uzeji a zaméfil se jen na jednu
z oblasti ¢innosti notare, kterd se tyka obchodnich korporaci. Zvoleny cil totiz svou Sifi nevyhnutelné
vede k tomu, Ze diplomova prace je velmi rozsahld (cca 173 normostran). Takto mimoradny rozsah
diplomové prace muize byt odivodnén pouze v ptipadé, Ze nebylo moziné zpracovat pouze diléi
otdzku; tak tomu vSak vtomto ptipadé neni (srov. téZ Sdéleni katedry obchodniho prava PF UK k
vypracovani diplomové priace, s. 2).

Prace je velmi popisnd a i diky pfikladiim, tabulkam a pfiloham spiSe pfipomina praktickou pfirucku.
Tomu odpovida i dokreslovani vykladu situacemi z praxe. Jakkoliv jsou takové publikace pro praxi
velmi pfinosné, ucel diplomové prace je odlisSny. Nelze proto argumentovat pro pripustnost Upravy
tim, Ze ,,(z) vlastni praxe mohu potvrdit, Ze takto definovany prfedmét podnikani méla, ..., rozsahla
mnoZina obchodnich korporaci.”

K nadmérnému rozsahu diplomové prace pfispiva skutecnost, Zze mnozstvi textu neni pro dosazeni
(uz tak velmi Sirokého) cile nezbytné, napf. pojednani o odménovani notare (s. 13-14), podrobny
popis postupu pfi vyhotoveni elektronického notarského zapisu (s. 27-29), sepsani opravné dolozky
(s. 31-32), ale téz pojednani o zalozeni jednotlivych typl spole€nosti ¢i novele zakonem ¢&. 416/2022
Sb. (s. 104-106) apod.

Na druhou stranu je z predlozené prace ziejmé, ze diplomant se v problematice velmi dobre
orientuje a o téma ma uptimny zajem. Rovnéz je evidentni, Ze diplomant je schopen identifikovat
problematicka mista Upravy a nabidnout feSeni, ktera podepie dostatecnou argumentaci (napf. 75-
76 Cis. 91, povedena je téz pata Cast). TaktéZ je tieba ocenit dikladné zpracovani judikatury, kterd se
tykd otdzek, jez jsou v diplomové praci pojednany. Pochvalu zaslouzi i prabéziné dokreslovani
vykladané problematiky priklady z prdva obchodnich spolecnosti (napf. pokracovani v notarském
zapisu, s. 20-21).

4. Kritéria hodnoceni prace

Diplomantovym cilem je ,bliZe analyzovat postaveni notdrt v prdavnim
prostfedi Ceské republiky, a to konkrétné se zaméfenim na uZ$i mnoZinu
notdrovych pravomoci a ulohu podkladovych notdrskych zdpisi v prdvu
obchodnich spolecnosti, kde se vyrazné projevuje propleteni notdrské cinnosti
s pravem obchodnim jako celkem” (s. 6). liz z uvedeného je ziejmé, Ze

Splnéni cile prace

naplnéni takto Siroce vymezeného cile si vyZada bud povrchni pojednani, nebo
nadmérny rozsah diplomové préce (nejspise vsak oboji). S touto vyhradou je
tfeba cil prace hodnotit jako splnény.

Samostatnost pfi | Neni divod se domnivat, Ze by diplomant praci nezpracovaval sam.

zpracovani tématu

Logicka stavba | Prace je vystavéna logicky a systematicky usiluje o naplnéni vytyceného cile.
prace

Prace se zdroji | Velmi dikladné je zpracovani ¢eské judikatury. VyuZita je relevantni tuzemska
(vyuziti literatura. Cizojazycna literatura neni vyuZita vlibec, pro zpracovani zvoleného

cizojazycnych

tématu nicméné neni nezbytnd, byt mohla praci obohatit. Citace jsou
provedeny dUsledné. Pti citaci kolektivnich dél je nicméné tfeba dodrZovat




zdrojQ, citace) poradi pfijmeni — jméno u vsech autorua.

Hloubka Prace je zCasti povrchni, coz souvisi zejm. s velmi Sirokym cilem prace.

provedené analyzy

Jazykova a | Text je po jazykové a stylistické strance zdafily. Myslenky jsou formulovany
stylisticka arovenn | jasné a srozumitelné, byt v nékterych pfipadech by bylo vhodnéjsi dlouha

souveéti pro lepsi srozumitelnost rozdélit do vice vét. Rusivé plisobi pouZivani
zkratek pravnich predpisl samostatné, tj. bez ndvaznosti na konkrétni
ustanoveni. Nevhodné plsobi rovnéz vytuénéni nékterych spojeni (napf. s.
92). Gramatické chyby (zejm. v podobé chybéjici interpunkce) a preklepy se
v praci vyskytuji spise vyjimecné.

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Diplomant poukazuje na skutecnost, Ze notarsky zapis vyhotoveny zahrani¢nim notafem nemuze
podle konstantni rozhodovaci praxe slouzit jako podklad pro zapis do (¢eského) obchodniho
rejstfiku (s. 34). Lze (krom uvedenych) najit dalsi argumenty pro podporu tohoto zavéru?

Lze si predstavit situaci, kdy by tzv. Ivi podil byl pfipustny i ve vefejné obchodni spolecnosti (s. 44-
45)?

Diplomant v souvislosti s predmétem podnikani kritizuje usneseni Nejvyssiho soudu, kterym bylo
za nepfipustné oznaceno uvedeni obecného nazvu volné Zivnosti (sp. zn. 27 Cdo 3549/2020).
Vyhovuje danému soudnimu rozhodnuti zmifiovana praxe, kdy je uvadén vycet vsech oborl
volné Zivnosti (s. 56)?

Na s. 87 diplomant zmifuje pfiklad z praxe, kdy se zastupce spole¢nika na zasedani valné
hromady domahal kumulace vsech funkci valné hromady. Zjakého dlivodu zakon takovou
koncentraci funkci neumoznuje?

Diplomant dovozuje, Ze valnd hromada mUzZe rozhodnout, Ze nékteré body jednani uvedené
v pozvance na zasedani valné hromady projednany nebudou, aniz by stim museli souhlasit
vsichni spolecnici (s. 88). Plati vtomto sméru pro spolecnost néjaka omezeni?

Diplomant na s. 103 navrhuje, aby de lege ferenda byla legislativné upravena konkrétni forma
Zadosti o provedeni pfimého zapisu do verejného rejstriku notafem. Je — z obecného pohledu -
tfeba legislativné upravovat néco, co funguje s pomoci jinych nastrojd (v daném ptipadé zejm.
pomoci zaznamu) a necini proto praxi potize?

Doporucéeni/nedoporuéeni k obhajobé

PfedloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé, pticemz ji vzhledem k vyse uvedenému
navrhuji klasifikovat stupném velmi dobfe, a to v zavislosti na pribéhu obhajoby.

V Praze dne 20. srpna 2023

JUDr. Lucie Joskova, Ph.D., LL.M., oponentka diplomové prace




