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Autor posudku

Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Cilem prace bylo ptipravit, realizovat a vyhodnotit vyukovy experiment zaméteny na Cavalieriho
princip, pomoci kterého se zavede objem téles s zaky 9. ro¢niku tak, aby se zaci zmocnili
piislusnych vzorcii s porozuménim. Konstatuji, Ze tento cil nebyl splnén v Uplnosti, nebot’ autorka
vysledky a dasledky vyukového experimentu nedostate¢né shrnula a ¢tenar je ma vysoudit sdm na
zaklade cteni popisu prubchu experimentu. Na druhou stranu je nutno zdiraznit, Ze prace piinasi
cenné vhledy, jak mize Cavalieriho princip pomoci pochopeni vzorct pro objem a jaké jsou mozné
ptedpoklady tohoto pouziti (napi. jako pfekazka se ukézal fakt, Ze zaci jiz n¢které vzorce znali a
zdrahali se k nim pfistoupit jinou, pro n¢ novou cestou).

Obsahové ¢asti (aplnost, relevance, iFazeni)

Prace sestava z Casti teoretické a ¢asti praktické, které jsou dobfe propojeny — V teoretické Casti je
pojednano o pojmech, které jsou dulezit¢é pro realizaci vyukového experimentu (teorie
pojmotvorného procesu, konstruktivisticky pfistup k vyucovani, geometricka télesa a zavadéni téles
a jejich povrchii a objeml ve vyuce, Cavalieriho princip, stru¢na historicka vsuvka). Na pomezi
teoretické a praktické Casti je oddil vénovany analyzam vybranych ucebnic pro 2. a 3. stupenl. Tato
analyza méla za cil zjistit, jaké pfistupy jsou v ucebnicich uvedeny a do jaké miry v nich hraje roli
vySe zminény princip. Podle oCekavani se v mnohych ucebnicich vénuje jen mald péce tilohdm,
které by mohly vést k dobrému porozuméni vzorclim pro objemy a povrchy. To se autorka snazila
napravit tim, ze na zaklad¢ ¢teni (omezeného poctu) odborné literatury a ucebnic pripravila
podnétnou vyuku tohoto tématu.

V praktické casti je tato vyuka popsdna. V této Casti neni vice specifikovan cil vyukového
experimentu — o¢ekavala bych, ze zde bude podrobnéji nez v tvodu napsano, ¢eho konkrétné chce
autorka dosahnout, aby bylo mozné vyuku nasledné vyhodnotit (v oddile 2.2 je spiSe popsan plan
vyuky, jak na sebe budou hodiny navazovat, nez konkrétni cile). Z prace je vSak zfejmé, Ze autorka
vénovala dostateCnou pozornost piipravé své vyuky (ktera byla ur¢ena na 15 vyucovacich hodin),
kterou povazuji za dobrou. Dale ocenuji podrobnou charakteristiku toho, jak se dafilo u zaka
zavadét potfebné pojmy a postupy. Tato charakteristika je doplnéna i ukazkami rozhovort s zaky a
zakovskymi pracemi. Autorka se soucasn¢ snazi reakce zaku teoreticky posoudit s oporou o pojmy
spojené s teorii generického modelu. Tato posouzeni jsou piiléhava a svéd¢i o vhledu autorky do
toho, jak se asi tvoti v mysli zaka pojem povrch a objem. Pfipominku mam K nedostate¢nému
popisu sbéru a analyzy dat. Sbér je popsan jen ramcoveé a analyza dat vibec. Jen tézko si lze
piedstavit, Ze autorka analyzovala prabeh vSech hodin vyuky na zakladé audiozdznami — spise si jiz
pribézné vypisovala dulezité okamziky a na ty se pak podivala blize. Popis, jak s takovym
mnozstvim dat vlastné nalozila, v praci chybi.

Predposledni oddil by mél shrnovat podstatné vysledky vyukového experimentu, porovnat je
s odbornou literaturou a vyvodit mozné dusledky. To je vSak ud€lano jen na povrchni urovni a je
vidét, Ze tato Cast je poznamenana nedostateCnym ¢asem k dopsani prace. Zde bychom ocekavali na

zaklad¢ urcitého nadhledu nad popisem vyuky formulovani stéZejnich vysledkii a moznych
dusledku.

Prace je doplnéna piilohami, v nichz je plan realizované vyuky.



Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naro¢nost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Z hlediska matematiky i didaktiky matematiky je prace Vv poradku. Matematické pojmy jsou na
urovni zékladni a stfedni Skoly a jsou popsany s Oporou o u¢ebnice spravné. Autorka prokazala, ze
dokéze vyuZit teoretické poznatky, kterych nabyla pti vyuce didaktiky matematiky, pro koncipovani
a vyhodnocovani vyuky. Dobra kvalita teoretické ¢asti ukazuje, ze jim pfimétren¢ dobie rozumi.

Piinos (originalita, pouzitelnost apod.)

Prace je originalni a je dobife vyuzitelna i uciteli z praxe. Cenna je pfiprava na vyuku a jeji
vyhodnoceni, ale pfinosnd mtize byt i analyza ucebnic z hlediska kvality pfitomnosti Cavalieriho
principu.

Formalni nalezitosti (gramatika, styl, typografie, grafické ¢asti, odkazy a citace, iprava)

Z hlediska formalnich nalezitosti je prace zpracovana na dobré Grovni. Je dobfe Strukturovana,
jednotlivé ¢asti na sebe vhodné navazuji. Z hlediska typografického je prace také na dobré trovni.
Bohuzel ztejmé kvili nedostatku ¢asu se autorka nevyhnula prohieskim stylistické a gramatické
povahy:

- chybgéjici carka nebo ¢arka navic (S. 11, s. 20, s. 35 dvakrat, s. 47, s. 48 cCtyfikrat, s. 49
dvakrat, s. 53 dvakrat, s. 54 dvakrat, s. 56 dvakrat, S. 58 pétkrat, s. 59, s. 63 dvakrat, S. 66
dvakrat, s. 67 dvakrat, s. 68 trikrat, s.70 dvakrat, s. 72, s. 73, S. 74, s. 75, s. 76 dvakrat, S. 78,
s. 79 trikrat, s. 82 trikrat, s. 83)

- chybéjici podmét ¢i stylistika véty, z niz neni jasné, k cemu se slovo vztahuje (s. 27 ,,uméli
je (co?) vyuzit; s. 29 ,,vyvozuji... ptechazeji (kdo? co?); s. 29 ,,Herman a kol. nabizi*,
,vyuziva k tomu‘, ,,necha rotovat* (u¢ebnice vyuziva nebo Herman a kol. vyuzivaji?); s. 32
»Zavadéna pomoci motivace hledanim objektli ze zkuSenosti Zzéka, které maji tvar koule*
(zkuSenosti?); s. 32 ,nejdiive pfipominaji* (v predchozi vét€¢ je ale podmétem slovo
ucebnice); S. 32 ,,bez dikazu pak uvadi (v pfedchozi véte je nevyjadieny pomét my); s. 47
,princip dale vyuziva“ (kdo?); s. 77 ,,jej* a ,,specificka™ — vztahuji se tato slova ke slovu
koule, nebo t&leso? obé tato slova jsou v prvni &asti véty; s. 83 véta ,, Zakam piipadal ....
odfiznuta® je tak kostrbata, Ze nevim, co v§echno m¢la fikat)

- pouzivani slova ucebnice v zivotném rod¢ tam, kde by ctenaf ¢ekal néjakého konatele (napf.
s. 28 ,,ucebnice pristupuji k zavadéni®, ,,ucebnice spocitaji obsah®, ...)

- preklepy (s. 8 ,,vypoctu misto ,,vypocet™; s. 15 ,,nezafazuji* misto ,,nezarazuje”; s. 35 ,,jeho
dilem je tento a nasledujici oddil inspirovany®; s. 51 ,jejich® misto ,,jejich*; s. 55 ,,podlé*
misto ,,podél®; s. 56 ,,“pocitani ... trividlni nebyl”; s. 57 ,Gpravu* misto ,,upravy®; S. 60
,zadni“ misto ,,zadani*; s. 74 .k jejich myslence* misto ,.ke své myslence”; s. 76 ,,objem
kuzel“; s. 76 ,,jiné kuzeli®; s. 79 ,,Zaci“ misto ,,zakam*; s. 81 ,,0od spodu*; s. 83 ,,s ¢imz*
misto ,,s nimiz*)

- chybgjici slova (s. 8 ,,proto jsem se rozhodla, které u¢im na zakladni $kole*; s. 10“ dosli tak
pro nas dalezitym®; s. 16 ,,Pracha kol.“; s. 77 véta ,,Modely valct ... pro objem kuzelu® je
dlouhd a minimalné jednou na sebe jednotlivé ¢asti nenavazuji)

- Spatné ily v pficesti nebo jinde (s. 8 ,,byli pfedstaveny* misto ,,byly*; s. 31 ,,vyzivat® misto
»vyzyvat®; s. 59 , dvojice skladali“; s. 61 ,,[$pejle] jim jiz nemohli)

Terminy jsou vyuZzity spravné, jen bych upozornila na to, zZe obsah se nepocitd, obsah se zjiStuje.
Pocitaji se pfedmety. Na s. 32 je pouzito slovo hrana misto strana ctverce, na s. 69 zakladna misto
podstava, na s. 70 strana misto sténa a na s. 77 plocha misto obsah. Nepiesné je vyjadieni, Ze teorie
generickych modelt je konstruktivisticky ptistup (s. 27) a Ze existuji ulohy s transmisivnim
piistupem (s. 86). To jsou spise drobnosti.

Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZiti)

Autorka vyuzila relevantni zdroje a vSe fadné cituje. Pro diplomovou praci bych ocekavala, Ze
autorka vyuzije vice zahrani¢nich zdroji — resp. je vyuzit jen jeden, ktery popisuje Cavaleriho zivot
a dilo. Ocenila bych vyhledani néjakého cizojazyéného odborného ¢lanku, ktery se zabyva vyukou
stejné tematiky, aby se k nému mohla autorka vztahnout v diskusi.



Vyjadieni ke shodam v systému Theses: Vsechny nalezené dokumenty maji max. 3 % shody.

Hodnoceni: Zavérem konstatuji, ze je z mého pohledu Skoda, Ze si autorka nevyhradila dostate¢ny
Cas na to, aby text procetla s odstupem. Mnohé prohiesky, které jsem byla nucena vypsat vyse,
zbytecné snizuji hodnotu préace. Pies tyto pfipominky se domnivam, Ze piedlozena prace splituje
pozadavky kladené na diplomové prace. Praci doporucuji k obhajobé.
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