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Ćıle (stanoveńı, splněńı, reflexe splněńı)

Tato diplomová práce reaguje na právě prob́ıhaj́ıćı válku na Ukrajině a jej́ı ćılem je pomoct učitel̊um
při výuce ukrajinských žák̊u. Specifikem práce nav́ıc je, že autorka sama z Ukrajiny pocháźı, a má tedy
osobńı zkušenost s ukrajinským vzděláváńım. Práce se konkrétně zabývá identifikaćı kritických mı́st
v konstrukčńıch úlohách a navazuje na výzkumy v předchoźıch publikaćıch. Stanovené ćıle jsou velmi
aktuálńı a d̊uležité a autorka je v práci naplnila.

Obsahové části (úplnost, relevance, řazeńı)

Práce je rozdělena na teoretickou a praktickou část. V prvńı kapitole jsou shrnuty aktuálńı me-
chanismy na podporu vzdělávańı uprchĺık̊u z Ukrajiny. V druhé kapitole je pak pojednáno obecně
o problémech a didaktických principech při výuce žák̊u s odlǐsným mateřským jazykem. Následně
jsou popsané rozd́ıly mezi českým a ukrajinským vzdělávaćım systémem. Zbytek teoretické části
se věnuje konstrukčńım úlohám. Po stručném zavedeńı pojmů je provedena analýza konstrukčńıch
úloh a popsáńı základńıch rozd́ıl̊u v českých (jedna pro 1. st. a dvě pro 2. st.) a ukrajinských učebnićıch
(tři pro 7. – 9. ročńık). V praktické části autorka nejdř́ıve stanovuje výběr úloh a očekáváńı výsledk̊u
svého výzkumu a pak popisuje pilotńı studii, kterou následně analyzuje. Dále dobře popisuje speci-
fika skupiny pro hlavńı výzkum a popisuje pr̊uběh rozhovor̊u. Obdržené výsledky následně analyzuje
a diskutuje vzhledem k výzkumům, z kterých vycháźı. Práce obsahuje všechny d̊uležité části a p̊usob́ı
uceleně. Teoretická a praktická část na sebe dobře navazuj́ı. Řazeńı je logické a rozsah odpov́ıdá
požadavk̊um kladeným na diplomovou práci.

Odborná část (matematika/didaktika: náročnost, správnost, výstavba, konzistence apod.)

Po didaktické stránce nab́ıźı práce dvě obsáhlá didaktická témata: konstrukčńı úlohy a výuka u-
prchĺık̊u. V této kombinaci jde o zcela neprobádané a poměrně náročné téma. Autorce se však
na základě teoretické části podařilo dobře identifikovat základńı rozd́ıly ve výuce českých a ukra-
jinských žák̊u a následně vyslovit legitimńı očekáváńı problematických mı́st při výuce ukrajinských
uprchĺık̊u v českých školách. Z didaktického pohledu je práce na dobré úrovni. Daľśı prostor k pro-
hloubeńı diskuze výsledk̊u vid́ım ve srovnáńı se zahraničńımi výzkumy výuky matematiky (obecně)
pro uprchĺıky z jiných konflikt̊u, které prošli podobnou zkušenost́ı. Po matematické stránce se práce
věnuje konstrukčńım úlohám pro 2. stupeň základńıch škol. Rozebráno je několik konstrukčńıch úloh
vycházej́ıćıch zejména z učebnic, jejichž řešeńı jsou okomentována a doplněna. Výhrady mám k dis-
kuźım úloh v doplněných řešeńıch. Podmı́nky řešitelnosti a počtu řešeńı jsou sice správné, ale při
určováńı počtu řešeńı se autorka někdy nedrž́ı konvence pro nepolohové úlohy, kterou uvád́ı. Jde
např́ıklad o úlohy na str. 37 a pak úlohy 1 a 2 z výzkumu, které rozeb́ırá na str. 74 a 76. Nav́ıc se
v některých př́ıpadech objevuje zbytečný formalismus o daných polorovinách, který v těchto úlohách
nehraje žádnou roli. Tyto nedostatky však neovlivňuj́ı didaktický výzkum. Nav́ıc v pilotńım výzkumu
by v zadáńı Úlohy 1 (str. 64) měla mı́t kružnice l dotyk s kružnićı k, jinak by postup v zadáńı od-
pov́ıdal jenom speciálńımu př́ıpadu. Tato úloha však nebyla použita pro hlavńı výzkum.



Př́ınos (originalita, použitelnost apod.)

Práce může být zcela jistě př́ınosná pro české učitele, kteř́ı uč́ı nebo budou učit žáky, kteř́ı částečně
prošli ukrajinským vzdělávaćım systémem. Analýza výzkumu poukazuje na několik nesprávných
předpoklad̊u. Na prvńı pohled může být např́ıklad poměrně překvapivé, že žáci neměli problém s ja-
zykovou stránkou textu, ale selhávali ve značeńı. Autorka tyto problémy v práci objasňuje a nab́ıźı
možná řešeńı.

Formálńı náležitosti (gramatika, styl, typografie, grafické části, odkazy a citace, celková
úprava)

Práce obsahuje malý počet překlep̊u a je psaná v dobrém stylu. Po typografické a grafické stránce
je na velmi dobré úrovni. Autorka obecně dobře odkazuje na zdroje, chyb́ı však stránkové rozsahy
pro lepš́ı orientaci v literatuře. Pochybeńı je v poznámce na str. 59, kde se odkazuje na neexistuj́ıćı
zdroj (49). Styl zdroje 21 v seznamu literatury neńı správně.

Zdroje (reprezentativnost, relevance, použit́ı)

Autorka vycháźı z aktuálńıch vzdělávaćıch dokument̊u, českých a ukrajinských učebnic a výzkumů.
V menš́ı mı́̌re využ́ıvá články v anglickém jazyku. Výběr zdroj̊u je dostatečný a reprezentativńı.
Jak jsem už zmiňoval výše, rozš́ı̌reńı by bylo možné o daľśı zahraničńı studie.

Vyjádřeńı ke kontrole na plagiáty a Turnitin: Nalezených 18 podobných dokument̊u. Maximálńı
podobnost je 2 %. Jde o citované zdroje.

Hodnoceńı: Práce splňuje požadavky kladené na diplomovou práci. Práci doporučuji k obhajobě.

Datum a podpis autora posudku: 1. 9. 2023


