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Pfipominky a naméty:

Celkové posouzeni prace a zdtivodnéni hodnoceni:

Autorka prace se primarné zamefila na problematiku, elektronizace Gfadovani v konkrétni advokatni
kancelafi v navaznosti za proces elektronizace vefejné spravy — eGovernment.

Diplomova prace je ¢lenéna do Sesti kapitol (E-government, V'yvoj e-governmentu po roce 2008, Elektronické
dokumenty a jejich sprava, Elektronizace v soucasnosti, 1 ykon advokacie v Ceské republice a Elektronické riradovani
v adpokdtni kanceldri), dale clenénych do podkapitol, které jsou doplnény vedle povinného #vodu a zdvéru
o dalsi ,,ptflohové* kapitoly obsahujici: seznam gdroji, seznam obrazkii a sexnam tabulek.

Prvni ¢tyf kapitoly jsou vénovany popisu vivoje eGovernmentu v CR v kontextu vivoje dané proble-
matiky v ramci Evropské unie. Pozitivn¢ hodnotim zpusob, jakym se autorka vyrovnala s rozsahlou
problematikou eGovernmentu, kdy dokazala kvalitné vystihnout a popsat jak dilezité momenty vyvoje
ceského eGovernmentu a na né navazujici klicové legislativni a odborné normy, tak promény jeho
organizacniho ramce.

Posledni dve kapitoly jsou soustfedény na analyzu fungovani advokatn{ kancelate, resp. advokacie z hle-
diska legislativnich a odbornych norem upravujicich oblasti advokacie na coz navazuje analyza admi-
nistrativnich zvyklosti advokacie, véetné pouzivani internich agentovych informacnich systému, apod.

Kontextové kapitoly jsou zalozeny na fundovaném vyuziti relevantnich pramenu a literatury, véetné
internetovych zdroju, jejichz vyuzivani je pro danou problematiku zcela adekvatni.



Negativem je fakt, Ze autorka v zavérecném seznamu pouzitych prament a literatury fadu v textu zmi-
novanych nebo ,,nezminovanych®, ale relevantnich legislativnich norem neuvedla, jako napf. vyhlasku

¢. 259/2012 Sb., vyhlasku ¢. 193/2009 Sb., zikon ¢. 227/2000 Sb., zdkon ¢. 297/2016 Sb. apod.

Vzhledem k tomu, ze cilem prace je zhodnotit moznosti efektivni elektronizace ufadovani a sluzeb
advokacie, jenz advokacie muze prevzit od ,,elektronické vetfejné spravy* by bylo vhodné zohlednit
vsechny pfedpisy upravujici spravu dokumentti adekvatni formou nejen v zavéru, ale téz podrob-
n¢jsi formou i v textu. Také proto, ze elektronicka sprava dokumentu jak v ESSL, tak ISSD nebo
oborovych IS patfi k zakladnim pilifam nejen elektronizace vefejné spravy, ale i elektronizace sub-
jektt mimo vefejnou spravu.

Dalsi vytka je smérovana k ne zcela optimalni drovni hloubky analyzy spravy dokumenti v kon-
textu jejich profesnich vazeb na nadfizené organy, vefejnou spravy, klienty, apod., zejména z hle-
diska pravné validni komunikace, sdileni dat, vyuzivan{ specializovanych pravnich informacnich
systému, atd.

Bylo by vhodné téz pfistoupit ke strukturovanéjsimu a podrobnéjsimu popisu pro administrativu
advokatni kancelafe klicovych smérnic: Document management and retention Policy; Electronic Filling Quick
Guide for Lawyers a Electronic Filling Quick Guide for Secretaries.

I ptes vyse uvedené vytky ale lze hodnotit analyzu administrativnich procest v advokatni kancelafi
za piijatelnou a podavajici veelku dobry prehled o jejim fungovani.

Autorka se v diplomové praci primarné zaméfila na problematiku elektronizace ufadovani v konkrétni
advokatni kancelafi v navaznosti na proces elektronizace vefejné spravy — eGovernment a zodpovézeni
otazky, zda by pro advokatni kancelaf nebylo vyhodnéjsi pouzivat ESSL. I kdyz nesouhlasim se zavé-
rem autorky, ze by zavedeni ESSL znamenalo, ze by fungoval jen polovic¢até jak vici narokim ze strany
prava, tak narokt na atestace ESSL (s. 107), ocenuji osobni nazor, i kdyz se nemohu vyvarovat obavy,
ze tim odhaluje urcité nepochopeni problematiky vyuziti ESSL v administrativaim procesu.

Zavér prace mohl byt, jak co se tyka obsahu, tak rozsahu zpracovan lépe. Pievazuje rekapitulace obecné
znamych informaci tykajici se eGovernmentu, 1 kdyz ocenuji, ze je autorka interpretovala pfehledné a
s pochopenim problematiky. Bohuzel prakticka ,,stézejni* ¢ast diplomové prace postrada hlubsi a zhod-
noceni a vyvolava spiSe otazky nez odpoveédi (viz tvrzeni na stran¢ 107).

Celkové hodnoceni: Velmi dobfe.



