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I. Formalni kritéria ano  zCasti ne

1. Cil prace je zformulovan a odpovida zadani a nazvu préce. = ] ]

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a = ] ]
tématu.

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu. = ] ]

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje pfinos k feseni = ] ]
problému.

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, uvod, pojednani, = ] ]
zaver, resume v Cestin€ a cizim jazyce).

Komentai: Autorka vymezila cil své prdce takto: "Cilem prdce je priblizit, jakymi zpiisoby
mohou lesbické pary ziskat dité do péce, které z nich jsou v Ceské republice dostupné a s

Jjakymi prekadzkami se behem tohoto procesu mohou setkat.” (s. 8). Smyslem prdce tedy bylo
pripravit komprehenzivni analyzu situace homoparentalnich paru. Struktura textu i pouzité
metody plné odpovidaji tomuto cili.

I1. Obsahova kritéria ano  zCasti  ne

1. Préace prokazuje porozuméni autora problematice. X [] []

2. Opira se o relevantni prameny a literaturu. X [] []

3. Adekvatnim zplsobem s nimi pracuje. ¢ ] ]

4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFrinosu. X ] ]

5. Je obohacenim problematiky vzhledem k interdisciplindrnimu ¢ u u
charakteru studovaného oboru (ZSV).




Komentat: Autorka ve svém textu jednoznacné prokdzala nadstandardni schopnost odborné
prace v oblasti spolecenskych ved. Ocenuji navic to, Ze autorka zvolila a velmi kvalitné
zpracovala téma s presahem do praxe, které se palcive dotyka konkrétnich rodin a jedincil.
Autorka tak prokazala, ze chape vyznam spolecenskych véd za hranicemi pracoven a
knihoven; Ze dokdze pojmout a rozvinout spolecensky a lidsky relevantni téma.

I11. Jazykova Kritéria ano  zCasti

1. Préace je bez gramatickych a stylistickych chyb.

X

2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem.

[

3. Student zvladl terminologii oboru a tématu, jimz se zabyva, a

X X X O

[
O 0O 0O 0O O3\

rozumi ji.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze a u
vlastni myslenky.

5. Prace je vybavena vhodné dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové < u

ptilohy apod.), jez odpovidaji charakteru zvoleného tématu.

Komentat: Prace je psana velmi kultivovanym jazykem, ktery neni na této urovni standardni.
Bohuzel se v praci misty objevuji preklepy a riizné drobné nedostatky (vypadla slova, omylem
prodlouzené odstavce apod.).

IV. Otazky k obhajobé

Otéazky do diskuze (opt. dvé):

1. Jako jedno z feSeni situace vnimani homoparentalnich rodin ve spole¢nosti autorka uvadi
normalizaci tohoto typu rodiny v médiich. Nicmén¢ vyzadovani této normalizace neni
neproblematické: jak by to bylo vymahano a kym? Bylo by moZzné rozvinout néjakou jinou
formu zlepSeni této situace, ktera by byla institucionalné robustnéjsi a snadnéji proveditelnd?
2. Autorka by se v ramci své obhajoby mohla zamyslet nad tim, jak by bylo mozné jeji praci
vyuzit v oblasti vyuky OV a ZSV.

Upozornéni/Disclaimer: Vzhledem ke stavu poznani k dneSnimu dni nedokdze autor posudku
s jistotou stanovit, zda a v jaké mife byly pfi vypracovani této zav€recné prace vyuzity
nastroje umélé inteligence.

Zavér: Zaveérecna prace splituje podminky kladené na zavérecné prace v piislusném oboru.

Datum: 31.08.2023
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