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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX
[]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace vychazi z jasné formulovanych tezi, v nichZ si autorka predsevzala pokusit se za pomoci hloubkovych
polostrukturovanych rozhovort s deseti respondenty spadajicimi do "generace X" nahlédnout do problematiky
medialni gramotnosti této velké skupiny populace. Jiz od pocatku tak ¢ini bez naroku na reprezentativitu a s
védomim toho, Ze se jedna o velmi rozsahlé a tézko odborné uchopitelné téma, s tim, Ze jeji vyzkum bude spise
jen sondou do této oblasti. A tak se i stalo. Autorka sméfuje ke stanovenému cili, vhodné€ vyuzila zvolenou
vyzkumnou techniku, planovanou strukturu prace rozsitila a upravila tak, aby vysledny text tvotil logicky
vystavény celek.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem
2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat B
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu A
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Jak bylo zminéno, zkoumani medialni gramotnosti ur¢ité skupiny populace, je téma velmi §iroké a obtizné
uchopitelné, zejména pak je odborné slozité medialni gramotnost méfit. Autorka v teoretické ¢asti ziejme vice
prostoru, nez bylo tfeba, vénovala vysvétleni zakladnich pojmi a nastinu déjin medialniho vzdélavani v nasem
prostiedi, mozna by bylo Iépe vénovat se podrobnéji riznym piistuptim vyzkumnych tymu snazicich se méfit
uroven medialni gramotnosti stiedni generace, coz je z hlediska zvoleného tématu zasadngjsi. (Pozdé¢ ale bycha
honiti, kdyz vedouci prace nedokazal tyto pozadavky zakomponovat do tezi, nemize se ted’ diviti, ze
diplomantka jich nejsa jasnovidkou nedbala a radé&ji se drzela struktury prace v souladu s tezemi.)

Za stézejni ¢ast prace povazuji vyzkum. Autorka si je védoma, Ze jeji vyber neni reprezentativni a je daleka
pocitu, Ze piinasi vieobecné platné poznatky. Ale i tak povazuji provedeny vyzkum za velmi ptinosny. Autorka s
poctivym ptistupem uskute¢nila hloubkové rozhovory s 10 respondenty, které velmi peclivé interpretovala.
Ocefiuji zejména, ze nasla silu a prostor na vyuziti dvou piistupti k prezentaci ziskané materie: a sice nejprve
pohledem jednotlivych respondentt a nasledné po tématickych oblastech. Domnivam se, Ze i ptes relativné nizky



pocet respondentti dokazala autorka vytézit z rozhovort zajimava zjisténi, ktera napovidaji mnohé o vztahu
generace X k médiim.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funkénost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazl B
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni“ navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka Giprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné préace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace po formalni strance plné vyhovuje narokiim kladenym na bakalatskou praci.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Praci kolegyné Veroniky Elznicové povazuji za zajimavy ptispévek ke zkoumani problematiky medidlni
gramotnosti stfedni generace a domnivam se, ze miize byt dobrym podkladem pro dalsi vyzkum.

Doporucuji ji k obhajobé¢ a navrhuji ji hodnotit stupném A ¢i B.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:
51 Svou praci uzavirate "...neuspokojivou otazkou, do jaké miry je pro nas v této situaci zasadni se
problémem nizké medialni gramotnosti stfedni generace viibec zabyvat a hledat feSeni." (s. 56) Jakou na
ni mate odpovéd? Domnivate se opravdu, Ze s odchodem generace X vymizi potfeba rozvoje medialni
gramotnosti budouci stfedni generace?

5.2 Které ze zjisténi vyplyvajicich z Vaseho vyzkumu povazujete za nejzasadné;jsi?

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro pfipadnou shodu nad 5%:
| 6.1 | Shoda ¢ini 12%, jde o citace.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI{ PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TMOO >
COOOOXX

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{



Datum: Podpis: ..ovviiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt

posudek bez podpisu!




