POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: Oponent
Autor/ka prace: Magdalena Hajkova

Nazev prace: Neviditelna chudoba u vysokoskolskych studenti

Vedouci prace: doc. Mgr. Martin Hajek, Ph.D.
Oponent/tka: Mgr. Martin Trem¢insky, Ph.D.

Navrzené hodnoceni: F

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych Kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cilem ptedkladané prace je zjistit jak studenti eskych vysokych Skol chdpou chudobu. Piestoze
hned v iivodu autorka uvadi, Ze cilem préce ,,neni zjistit kdo je chudy a kdo ne, nybrz co studenti
v Ceské spolecnosti povazuji za chudobu® (str. 2) v analytické ¢asti opakované konstatuje, jak
vypada chudoba, jaké strategie voli chudi lidé pfi jejim piekonavani a skryvani. Pro takovéto
interpretace ovSem v praci nejsou piedlozena zadna data, ze kterych by bylo mozné tyto zavéry
vyvozovat.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né
texty?

Autorka se opira o pestrou smés literatury, nicméné v analytické ¢asti textu s ni pracuje témet
minimalné. V teoretické Casti se tak vedle sebe objevuji Marx i Spencer, nicméné z textu neni jasné
proc jsou jejich pojeti chudoby a stratifikace pro autorku dilezité.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroji (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod
jejich analyzy?

Data sestavaji z 8 polostrukturovanych rozhovort s vysokoskolskymi studenty z n¢kolik ceskych
univerzit. Z popisu sbéru dat neni zcela jasné, na zaklad¢ jakych kritérii byli informanti a
informantky vybirani, jen Ze se jednalo a metodu sn€hové koule: ,,Nejprve pies kontakty a vazby na
studenty vysokych skol a poté dalsi vybér naptiklad dle chovani na akcich, podle toho, jak se dany
clovek obléka ¢i pres doporuceni od jiného respondenta. V tomto piipadé se jednalo o metodu
,»sneéhove koule* neboli nabalovani (str. 12). Neni tedy jasné, zda se ma vzhledem k tématu prace
jednat o nizkoptijmové studenty, nebo v ¢em mélo chovéni na akcich, ¢i styl oblékani hrat roli pii
vybéru.

4. Jaka je kvalita argumenti, o néZ autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Argumentacné je prace nedostatecnd. Autorka z vypovédi informant vyvozuje faktické zavéry o
chovani a uvazovani nizkoptijmovych obyvatel Ceské republiky. K vypovédim respondentt se tak
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stavi jako k reprezentacim objektivni reality ktera stoji naprosto mimo né a na zéklad¢ jejich
vlastnich domnének vytvaii fakticky obraz chudoby v CR, nutno podotknout Ze extrémné zkresleny.

Nejvice zarazejici je, Ze informanti nemaji vypovidat o vlastnich zkusenostech, ale o svém chéapani
zkusenosti a pocitti(!) jinych lidi (zasazenych chudobou), pficemz jsou tyto jejich domnénky
nasledné¢ analyzovany jako fakta: ,,Jednim z cili je také zjistit, zda maji chudi strategie na
vyporadavani se se svou chudobou a jaké maji dle respondentii ze své situace pocity* (str. 9).

Daéle pak autorka na zakladé vypovédi informanta a vlastnich domnének dochazi k fakticky
chybnym zavérim, napft. ze jediny ptijem lidi bez domova je zebrani, pfipadné ,,socidlni davky ¢i
diachod* a zZe lidé bez domova ,,Casto tuto ¢astku Casto utraci za navykové latky, priméarn¢ alkohol,
na kterych jsou zavisli* (str. 15-16).

Nebo: ,,Piekvapivé je, ze chudi lidé nemaji pfilis velky zajem vyhledavat n¢jaké poradenstvi, které
by jim pomohlo v rdmci jejich ekonomické situace® (str. 21).

U studentt pak konstatuje, Ze: ,,Ale to, ze by student kvuli financim nenavstévoval se svymi prateli
zadné podniky se pfili§ nevyskytuje® (str. 24).

O exekucich pak hovoii jako o kratkodobé chudobé, ,.kterd brzy mlize bez probléml pominout* (str.
25).

Jiné strategie skryvani chudoby mezi pracujicimi a studenty pfipisuje tomu, Ze: ,,studenti nejsou tolik
zavistivi“ (str. 31)

Takovychto ryze spekulativnich momenti je v praci nespocet.

Pro zadné z téchto tvrzeni nenabizi podporu v empirickych datech, resp. tam, kde ji nabizi, se jedna o
vypovédi informantt, ktefi ovSem nespadaji do skupiny, o niz je tato vypoveéd ucinéna. Jinymi slovy
autorka se studentti pta, co si mysli o chovani a pocitech chudych, a to pak prezentuje jako objektivni
realitu.

5. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjiSténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi
prevzatych?

Z prace bohuZel neni jasné, z jaké pozice autorcin hlas v textu hovoti. Shovivavy ¢tenai by mohl
argumentovat, Ze se jedna o shrnuti vypovedi informantli, nicméné to neni nikde v textu zminéno a
toto shrnuti je nasledné prezentovano jako odraz objektivni reality chudoby. Bohuzel v zavérecné
diskuzi navic autorka rozsifuje své vyzkumné cile oproti tvodu: ,,Déle pak bylo cilem zjistit, zda
lid¢ a studenti skryvaji chudobu a pokud ano, pro¢ a jaké k tomu mayji strategie* (str. 32). K tomu
ovSem nepiedklada Zadna empiricka data.

6. Jaka je uroven odkazového aparitu, jazyka a dalSich formalnich nalezZitosti?
Po této strance je prace vesmés v poradku.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym Kritériim (jsou-li
jakeé).

8. Naméty na diskuzi pri obhajobé prace.

Z jakych zdrojl vychazite, kdyz zjist'ujete, ,,zda lidé a studenti skryvaji chudobu a pokud ano, pro¢
a jaké k tomu maji strategie*? Resp. proc¢ tuto otazku studujete na jedincich, ktefi nemaji
z chudobou osobni zkuSenosti?
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9. Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v

systému: [-] Theses [-] Turnitin HOurigimna-UYrkund)
Komentat k vysledku kontroly:

Préace nejevi znamky plagiatu

Celkové hodnoceni prace:

Autorka predlozila praci, jejiz data by mohla slouzit k analyze predsudk a stereotypt spojenych
s chudobou. Bohuzel svljj vyzkumny zamér formulovala jinak a sama tak sklouzla do propasti
truismi a stereotyptll. Z prace neni ziejmé, jak analyzované rozhovory mohou pomoci k naplnéni
vyzkumnych cilt ,,zda lid¢ a studenti skryvaji chudobu a jaké k tomu maji strategie, resp. proc se
vibec tyto cile v praci objevuji. Z vyse uvedenych diivodi nemohu praci doporucit k obhajobé a
hodnotim ji jako nedostate¢nou (F).

Datum: Podpis:
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