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Katetina Kousalova ptedstavila diplomovou praci, v niz sleduje
problematiku hodnoty lidského existence skrze texty D. Benatara a
D. Parfita, ktefi zastupuji opacné extrémy v piistupu k dané otazce,
tj. antinatalismus a humanismus. V zavérecné ¢asti nachéazi spolecné
aspekty obou koncepci a ukazuje, ze Benatarovi se sice daii dolozit,
ze lidsky zivot je nutné spjat se strasti, ktera miize prevazit slast,
nelze vSak vyvodit, Ze tomu tak musi byt vzdy. Parfitovi se naopak
skrze Non-Identity Problem dafi zpochybnit porovnavani zijicich lidi
s osobami, které se nikdy nenarodi, nedaii se mu vSak obhdjit, ze ma
lidsky zivot hodnotu sdm o sob&. KK dochazi k tomu, ze ani jeden
extrém hodnotu lidské existence nevystihuje, protoze tuto hodnotu
nelze stanovit bez ohledu na konkrétni podobu Zivota.

Vedouci: Prace je vyborna a srozumiteln¢€ napsand. Hlavni otazka:
Muize se Benatar vyhnout neosobnimu konsekvencionalismu a
prislusnym problémtim?

Oponent: Praci hodnoti jako vybornou, vyzdvihuje komentai KK k
Parfitové argumentaci a autor¢in zaveér. Pripojuje se k hlavni otazce
vedouciho.

Odpoveéd KK: Ano i ne. Na jednu stranu ma antinatalismus aspekty
spolecné s konsekvencionalistickym utilitarismem — rozhodovani o
tom, zda mit d¢ti, je z jeho pohledu uvahou o celkovém blahu
spolecnosti. Na druhou stranu vSak Benatarova koncepce dovoluje
zohlediovat individualni pfipady jednotlivci, kterych se strast tyka.
Benatar nema ambice svou etiku vymahat, jeho zavéry jsou
neintuitivni, nikoli v§ak moraln€ neintuitivni — rozhodnuti mit déti
obvykle neni diisledkem moralni intuice. Velka cast problému, které
spojujeme s konsekvencionalismem, se jej tedy netyka.
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