POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouci prace
Autor/ka prace: Martin Hala

Nazev prace: Co zbylo z radikalni sociologie? Problematické dédictvi ,,neposlu$né* generace

Vedouci prace: Jan Balon
Oponent/tka: Maksym Kolomoiets

Navrzené hodnoceni: C

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otézka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zévéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil prace je formulovan jasné a zavéry se k nému vztahuji. Ponékud problematicka je struktura
prace, kterd ne upln¢€ vhodné propojuje obecnéjsi asti z déjin sociologie se samotnym kvalitativnim
vyzkumem. Pies pomérné velké Usili autora, ktery pravidelné konzultoval, se v textu nepodafilo
exponovat ono problematické dédictvi — v podstaté jde o souhrn a pomérné arbitrarni vybér
myslenek, postav z dé€jin, které se n€jak vztahuji k dnes jiz kanonizované predstave o radikalni
sociologii. To hlavni z této tradice je sice uvedeno, neni to ovSem néjak zazivné Cteni, které by se
néjak lisilo od béznych seminarnich soupist myslenek klasikii sociologie. Zde se navic dost
prostoru vénuje Durkheimovi a skoro viibec zadny prostor Marxovi, coz Gplné neddva smysl. Po
autorovi jsem zadal sevienéjsi vyklad, jenz by se zaméfil na méné postav a méné myslenek, to se
vsSak upln¢ nezdatilo. Téma je ptfesto zpracované obstojnym zptsobem, pracuje s odbornou
literaturou a rozhovory jsou provedeny standardné.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?
Ano, relevantnich zdroji je dost, jak jsme naznacil, problémem je spiSe vykladova dikce.
Cizojazy¢nych zdroji je dost.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich

analyzy?

Rozhovory jsou vedeny standardné, i kdyZ z nich moc ptfekvapivého nevyplyva.

4. Jaka je kvalita argumentl, o néZ autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Prace spiSe pracuje s pfevzatymi argumenty, k samostatné argumentaci pfili§ nedochazi, coz ale u
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bakalarské prace neni problém.

5. Jsou v préci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasn€ odliSena od tvrzeni a zji$téni pfevzatych?
Vesmés ano.

6. Jaka je urovenl odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich naleZitosti?

Odpovidajici bakalaiské praci na ISS.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

8. Naméty na diskuzi pti obhajobé prace.

9. Prohlasuji, ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému: [ ] Theses [ x] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentéi k vysledku kontroly:

V poradku.

Celkové hodnoceni prace:

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit stupném C. Zakladni pozadavky jsou zde
splnény.

Datum: Podpis:
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