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Moderni trendy v diagnostice a |é¢bé nemocnych s malinkymi lymfomy.

Habilitaéni prace se sklada z 36 stran viastniho textu, ktery spojuje 16 piiloZenych publikaci a je rozdélen
do kapitol: Gvod, difuzni velkobunéény lymfomn, folikularni lymfom, lymfom z pla$tovych bunék ,
Hodgkindyv lymfom, diskuze a zAvér. Prace je doprovozena 70 citacemi.

Z celkového poctu 16 praci je Zadatel prvnim nebo poslednim autorem u &yf. Z 15 praci, které byly
publikovany v Casopisech s ,impact faktorem” je Zadatel prvnim nebo paslednim autorem u i,

Jako autor sdm kanstatuje, lymfomy jsou tvofeny velmi heterogenni skupinu onemocnéni jak z pohledu
patogenetického tak z pohledu osudu nemocnych. | kdyZ se autor za méfil pouze na 4 podskupiny, tyto
samy 0 sobé se rozpadajf do daldich podskupin. Z toho vyplyva, Ze na 36 stranach viastniho textu lze
problematiku popsat jen velmi zjednoduseng, kdyz nad to Cast textll zaujimaji  komentéfe
k pfedlozenym publikacim.

Samotna prace, i uchopeni celé problematiky, dokazuje, Ze autor se sdm problematice hluboce vénuje,
podilel se a podili na fadé projektd kiinického vyzkumy, kiteré vyznamné posouvajf nade pochopenf a
maoZnosti v terapii lymfomQ.

K praci mam nékolik drobnych paznamek:

1. PiestoZe pfedkladatel jednotlivé vysledky diskutuje jak v komentarich tak v kapitole Zavér a diskuse,
patrné ze skromnosti neshrnuje a nezddraziuje piinos jednotlivych pubiikovanych vysledki, které
vyznamné posouvaji problematiku v obiasti lymfomd. Takové shrnuti by recenzent pfivital a vibec bych
je nepovaZoval za nepatfi¢ne chlubeni se.

yove

2.V Gvodu by recenzent pfivital pfeci jen podrobnéisi viitet novych [é€ebnych moZnosti, tfeba i ve formé
tabulky. Zarovelt moZna jejich trochu pesngjsi rozdéleni do skupin (na strané 11 je napfiklad 7 léCebnych
moznasti uvedeno textem ... i tzv. cilend terapie ,malymi molekulami”. Jedna se o leky jako napf.”
pficemz napfiklad uvedené monoklonalni protilatky ani tzv. CAR T-cell lymfocyty do skupiny ,malych
motekul” urfité nepatfi.

3. Praci Zadatelé je vyznamna a jisté schopna ovlivnit pohled dalSich kolegil na danou problematiku a
stit se citaénim zdrojem o to vic se pak vystupuje do popfedi nutnost peclivé zkontrolovat i velmi
krkolomné nazvy nowvych |ékh napf. monsenutuzumab ma byt sprévné mosenutuzumab (str. 11, 166).
Stejné tak je dileZita konzistence v psani riiznych ndzvii ,akalabrutinib nebo venetoclax” (str 166).

Ty to poznamky, ale nesnizuji vysokou kvalitu prace.

Oponent ma k pfedkladateli nasledujici dotazy.

1. Na str. 12 Zadatel pife: , Pfitom nékteré znich nemaji pHimy protinddorovy efekt (napfiklad
fenalidomid)”. Oponent se domnival a domnivd, Ze piimy protinadorovy efekt je u lenalidomidu je
soudasti celkového mechanizmu (&innosti lenalidomidu, MiZe to Zadatel komentovat?
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2. Zadatel v ¢asti vénujici se Folikularni mu lymfomu (str. 47-49) uvadi, Ze ¢asny Relaps (do 24 mésicl)
je spojeno s vyrazné horéi pFefitim. Déle uvadi, Ze ve studii testujicl obinutuzumab, se ukézalo, Ze tento
ve srovnani s rituximabem signifikantn sniuje riziko ¢asného relaps o 54%. Pies toto sniZeni nedodlo
dosud ke zlep3eni celkového pfeziti ve zminéné studii. Ma proto Zadatel néjaké vysvétleni?

3. Zadatel ve své praci zabyvajici se modernimi lécebny postupy opakované zmifiuje vyhody cilené
terapie a terapie zaméfené na ovlivnéni imunitnihe systému, coz ho vede k diskusi ohledné takzvaného
.chemotherapy free” piistupu. Zarover také zmifiuje, Ze tato moderni lécba, by mohla byt zajimava
zejména u starsich pacientG (167). Nepoudeny Ctenaf by tak mohl nabyt dojmu, Ze tato 1é¢ba je prosta
nezadoucich Géink. Mohl by Zadatel kratce komentovat profil toxicity pifi pouZiti téchto modernich
lekd?

4. Pfestoie se autor vénuje zejména terapii, oponent by rad slySel autorv komentéF & vyuZiti takzvané
cirkutujici nddorové DNA,

Zavérem lze shroout Ze prace predloZena k habilitatnimu fizeni splfiuje, v fadé pfipadd prevysuje,
pozadavky kladené na habilitadni praci zakonem a pravidly Karlovy univerzity. Z tohoto dlvodu oponent
doporuéuje kladné hodnoceni habilitani prace a pokracovani habilitatniho fizenf.

Prof, MUDr. Marek Trnény,C5c¢.

V Praze 12.10.2020



