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Hodnocena polozka Urovei a charakteristika polozky Body
Abstrakt Vyborna uroven — Abstrakt je zpracovan srozumitelné, strukturované a prehledné. Koresponduje
. Y g ow s obsahem prace.

Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti P
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy,
pouZité metody, hlavni vysledky a jejich 5/ max. 5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Oduvodnéni a reserse odborné literatury Vyborna droven — ,ATTACK THE GAP“, tzn. Jedine€nost a inovativnost je timto projektem

. . L. splnéna. Autorka svym vyzkumem rozklicovavda vyznamné poznatky z oblasti psychiatrické
Je zdlivodnéni prace logické? P - . .y ,y i s .y Y Fv) N ”y , , pvyv, o

komorbidity u zavislostnich poruch. V pouzité literature prevazuji vyznamni cesSti autofi

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér soucasnosti, ktefi jsou vhodné doplnéni citacemi z nadnarodnich zdroji zdravotnich autorit.
vzhledem k tématu dostatecny/dplny? Zvolena literatura ma presah do praxe obdobné jako samotna vyzkumna prace. V diskusi své
Je zvolena literatura aktuslni? prace skvéle ddva do souvislosti sva zjisténi s dosavadnimi vysledky evropskych vyzkum 20 / max. 20

Je poutzita literatura fadné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zpUsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

v pouzité literature.




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlGvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky ¢i hypotézy?

Je zdlvodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Vyborna droven — Sekunddrni analyza poskytnutych dat provozovatelem dolécovaciho centra
SANANIM z.4. je odpovédi na tfi jasné stanovené vyzkumné otazky a cile. Vybrand metoda
odpovida ucelu nalezeni odpovédi a doruceni cilG.

Metodologickym omezenim autorka vénovala cely odstavec, str. 39., kde bezezbytku upozornuje
na limity a Uskali spojené s malym vzorkem respondentd, na samotny obsah proménnych a z toho
vyplyvajici omezeni moznosti analyzy a objasnéni kauzalnich souvislosti.

analyza dat)? 20 / max. 20
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoznuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Vyborna troven — Interpretace vzhledem k Sirokému spektru proménnych je velmi dobra. Dava
poznatkt prostor pro oponentské otazky, viz. Sekce ,,komentar oponenta”.
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? Prace autorky s jednotlivymi proménnymi pfi jejich analyze je bezchybna a autorka velmi hezky
. . , jednotlivé proménné mezi sebou propojuje a dava do kontextu. Popisy tabulek a grafl jsou
Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky? . N . , .
spravné dle pozadavk( tohoto typ vyzkumné prace.

Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni? 30/ max. 30
Byly vzaty v Gvahu alternativni vysvétleni?
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Vyborna troven — eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Gdajl jsou dostatecné osetreny.
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

U v 10 / max. 10

Nedoslo k ohrozeni zajm( ucastnikd vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné




¢innosti?

Odborny a spolecensky prinos a celkova troven
prace.

Pojedndva prace aktualni/prakticky problém?
Je préace prinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

Ma prace dostatecny Ci priméreny rozsah?

Je préce logicky usporadana?

Je prace z formdlniho hlediska bez chyb?

Vyborna droven — Autorciny vysledky jsou zdkladnou nejen pro dalsi vyzkumné projekty, ale i pro
praci s nimi v praxi. Jak sama autorka piSe, dolécovaci centrum SANANIM z.4. by mohlo rozsitit na
zakladé téchto zjisténi svlij program zacileny na duaini poruchy svych pacientd.

V diskusi autorka poukazuje na slabé stranky vyzkumného vzorku a poskytnutych dat, ¢imz rovnéz
poukazuje na moznost nasledného vétsiho rozsahlejsiho vyzkumu.

Prace se strukturou a osnovou je bezchybnd. Rozsah obou ¢asti, teoretické i praktické, je vice nez
dostatecny.

15 / max. 15




Celkové hodnoceni turovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové | Autorka odvedla skvélou praci splfiujici védecké pfedpoklady s pfinosem pfesahujicim do praxe.

shrnujici hodnoceni, poznamk L. , - . . Y (v s
) 28 v) 1. Struktura a osnova prdce jsou ucelené a poskytuji tak komplexni a zaroven stru¢né dilo v rozsahu bakalarské prace.

2. Autorka vystavéla teoretickou ¢ast na peclivé vyselektované pouzité literatufe s akcentem na nejnovéjsi vyzkumné
vysledky publikaci prednich ¢eskych vyzkumnych pracovnikd

3. V praktické Casti navazuje na Cast teoretickou dobre strukturovanymi kapitolami a provazi tak ¢tenare ucelenym a

prehlednym rozborem vysledk(. V diskusi se k teoretické ¢asti vhodné vraci a stavi tak ziskané vysledky do uceleného
kontextu.

Doplnujici otazky k obhajobé 1. Vysvétlete pojem ,primarni droga“, na zakladé jakych parametru ji takto definujeme?

2. Torrens et al.,, 2017, str. 10, uvadi jako nejc¢astéjsi psychiatrickou komorbiditu u osob s poruchami z uzivani
navykovych latek deprese, a to od 12 % do 80 %. Ovsem analyza dat SANANIM poukazuje na signifikantni vyskyt
psychiatrické komorbidity F 30-39 pouze u uZivatel(, jejichz primarni uzivana latka je THC (Tab. 5). Lze s touto
skutecénosti néjak operovat a vyvodit z ni zavér?

Body celkem 100 / max. 100 bodu
Navrhované hodnoceni
Datum

Jméno a pfijmeni, podpis 29.8.2023 Bl
Mgr. Katerina Olga Koutska




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bod(. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formulafe na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, v€etné pripadnych poznamek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod{ a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

oukw

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.

U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovida na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mliZete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod{ a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56
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