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Hodnoceni experimentalni prace:
a) Zvladnuti metodickych postupu: velmi dobré

b) Zruénost v laboratofi nebo pfi ziskavani experimentalnich dat:  vyborna

c) Samostatnost: vyborna
d) Iniciativa a pile: velmi dobra
e) Pedlivost a svédomitost: vyborna

Hodnoceni zpracovani vysledki a sepisovani prace:

a) Zpracovani vysledku (peclivost a samostatnost): dobré
b) Interpretace a diskuse vysledku (peclivost a samostatnost): dobra
c) Literarni reSerSe: velmi dobra
d) Zpracovani textu (stylisticka uroveri): velmi dobré
e) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): velmi dobra

Doporuéuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [_]

Slovni hodnoceni, vyrazné rysy autora/ky a prace:

Autor si téma vybral z nabidky katedry. BEhem prace v laboratofi byl studen velice ucenlivy,
a po ziskani zakladnich znalosti a dovednosti i samostatny a pracoval jen s mirnou pomoci
Skolitelky. Studen byl i velice pracovity jelikoZ zvladl jednak izolaci dvou latek v Cisté formé
z rostlinného materialu a jednak z jedné z izolovanych latek pfipravil polosyntetické derivaty,
coz by mohlo byt naplni dvou samostatnych praci. Za tuto praktickou ¢ast studenta musim
pochvalit.

Nasledné sepisovana prace obsahuje teoretickou ¢ast, ktera je zamérena na popis alkaloidu
Celedi Amaryllidaceae, jejich polosyntotickych derivatu a biologickych ucinku, dale
experimentalni ¢ast vénovanou vlastni praktické praci v laboratofi a nakonec diskuzi a zavér.
Buhuzel tato ¢ast studentovi nesla tolik od ruky jako prace v laboratofi a bylo potfeba ze
strany Skolitele rozsahlych zasahu, rad a oprav. A¢koliv bylo spoutu komentafa a doporuceni
k praci ze strany Skolitelky, bohuZel student né vSechny respektoval a praci neopravil ¢i
nedoplnil jak bylo doporu¢ovano. V praci proto zlstala i fada preklepl a nedostatkl a hlavné
neopraveny nazev prace, ktery neodpovida zadani v sisu,coz je zasadni chyba a bude
potfeba v pfipadé obhajeni udélat opravy, které budou vloZeny do sisu.



Jelikoz jako Skolitel hodnotim jak sepisovanou praci, ktera byla horsi, tak i praci praktickou
v laboratofi, ktera byla vyborna, tak vysledek hodnoceni je velmi dobry.

Hodnoceni prace: velmi dobra K obhajobé: doporucuji
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