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Teoreticky / konceptualni ramec prace:
Teoreticky ramec prace zamérené na fenomén islamofobie, tvofi popis pomérné pestré palety

konceptl a pojmU (postoje, predsudky, stereotypy, socialni distance, ,,My“ vs. ,,Oni“, sekuritizace),
které jsou obvykle vyuzivany pfi zkoumani islamofobie. Jejich vybér byl pravdépodobné proveden

induktivnim zplsobem, ale popis tohoto postupu v praci chybi. Nicméné jeho vysledek povazuji za
zdafily a pro cile prace uzitecny.

Formulace cilli, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz
Cile prace jsou spiSe prehledové nez analytické. Jsou v praci formulovany na vicero mistech a vidy

v trochu jiné podobé. Jednou jde o , rekonstrukci celistvého ramce”, po druhé o ,,nashromdZdéni co
nejvice mozZnych dat”, pak ,vytvofit systematicky prehled” a také” zmapovat co nejvétsi mnoZstvi
védeckého pozndni“. Volné feCeno, cilem prace je na zakladé posouzeni obsahu, resp. zaméreni,
systematicky katalogizovat vyzkumy a studie zaméfené na islamofobii v CR. Naplnéni pfehledovych
cilG ma autorce poslouzZit k dosaZeni analytického cile, tj. k objasnéni toho ,jestli existuje urcity
specificky faktor, ktery by ovliviioval ¢eskou spolecnost k negativnimu postoji vaci muslimim. “ Je sice
chvalyhodné, Ze autorka md i analytické ambice, ale takto stanoveny cil je pro vedeni analyzy dost
neurcity.

Stanoveni vyzkumnych otazek se vaze na jednotlivé koncepty uvedené v teoretické ¢asti. Otdzka,
ktera se vztahuje k analytickému cili konkretizuje hledany faktor jako ,, nejvyznamnéjsi faktor
negativniho konstruktu ,jiného” v podobé muslima v Ceské republice”, co? se d4 akceptovat.

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti

K systematizaci, resp. k mapovani vyzkumu a studii autorka pfistoupila po prozkoumani jejich obsahu.
Metodu, jak pfitom postupovala vSak nepopsala. Naopak postup pfi vybéru systematizovanych
vyzkuma a studii popsala celkem podrobné a korektné. Pripojila také popis metodologickych
diferenci uplatnénych v jednotlivych vyzkumech.

Analyza a kvalita zavérd prace
Je tfeba autorce ptiznat, Ze se ji jednotlivé vyzkumy a studie podafilo kategorizovat (typizovat) a

usporadat do prehledného celku. Otazkou zlstava, pro¢ oteviené a reflektované nevyuzila metodu
kategorizace i typizace, ktera by umoznila vtisknout jeji praci vice analyticky charakter.



Prace urcité dosahla svych prehledovych cilG. Na druhé strané z textu se mi nepodafilo vycist, faktor
autorka povaZzuje za , nejvyznamnéjsi faktor negativniho konstruktu ,,jiného” v podobé muslima v
Ceské republice”.

Struktura prace, formulacni a gramaticka Groven, graficka Gprava

Prace ma pomeérné sloZitou, ale vcelku logickou strukturu, kterou narusuje jen dojem z opakovani
obsahu v kapitolach 5. (Vysledky z kvantitativnich Setfeni) a 7. Analyza vysledkd. Formulacné a
gramaticky je prace na velmi dobré drovni.

Otazky k obhajobé:
Autorka by mohla uvést jak postupovala pfi systematizaci vyzkum( a studii.

A také by mohla identifikovat , nejvyznamnéjsi faktor negativniho konstruktu ,jiného” v podobé
muslima v Ceské republice”

Celkova znamka pired obhajobou:
Celkové praci hodnotim stupném 2 (velmi dobre).
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