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Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body

Abstrakt Vyborna uroven — kvalitné zpracovany stru¢ny souhrn obsahujici vSechny klicové informace (5).
Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti
(vychodiska, cile, vyzkumné otdzky ¢i hypotézy,
pouZité metody, hlavni vysledky a jejich 5/max. 5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
M3 abstrakt pfiméreny rozsah?
Odtivodnéni a reserSe odborné literatury Vyborna uroven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobre definovany. Teoreticky nebo

9 . o empiricky zdklad je dobfe popsan vcetné prace zahrani¢nich autorl a v praci diskutovan. Je
Je zdlvodnéni préce logické? Y y e ey . , o , e .

predloZen odpovidajici a kriticky prehled dosavadnich vyzkum, ktery odpovidajicim zplsobem

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouzita v praci mlze byt
vzhledem k tématu dostatecny/uplny? inovativni a pro obor pfinosna (16-20).
Je zvolena literatura aktudlni? 18 / max. 20

Je pouZitd literatura fadné citovana?

Je pouZitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zd({ivodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdUvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobte a
podrobné popsany, umoziuje popis replikaci?

Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?

M3 prace logickou strukturu?

Velmi dobra droven — viechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsény a
odpovidaji soucasné védecké praxi (11-15).

Autorka prokazuje schopnost pracovat se zakladnimi metodami, cozZ je cile bakalarské prace
obecné.

15/ max. 20

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych
poznatku

Jsou zavéry prezentovany srozumitelné?

Jsou prezentovdny vsechny relevantni poznatky?
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

Vyborna udroven — vysledky prezentovdny srozumitelné a jevi se jako sprdvné. Spravnd
interpretace vysledkl je provedena s kritickym zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni.
Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatku. Vysledky
jsou diskutovdny v kontextu dalSich vyzkumui a zdGraziuji ptinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postupt). Jsou ucinéna jasna a odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni (24-30).

24/ max. 30

Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohroZeni zajmu ucastnikd vyzkumu?

Velmi dobra uroven — prace diskutuje etickd pravidla a o3etfuje zajmy ucastnikd vyzkumu (6-8).

8 / max. 10




Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?

Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven
prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky problém?
Je prace pfinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové ¢asti?

M4 prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Velmi dobra udroven — price pojedndva aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré Urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny viechny zasady logické
i formalni strukturace textu (8-11)

11 / max. 15




Celkové hodnoceni trovné prace

Komentar oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Autorka si zvolila aktualni téma. Teoretické Casti prokazuje dobrou schopnost prace s literaturou.
Text je kompaktni, strukturovany a pfehledny.

Ve vyzkumné ¢asti si myslim, Ze trochu precenila vytyceni cild prace — tedy oc¢ekavan zjisténi a
velikost/rozloZeni vzorku. Autorka toto sama toto reflektuje v zavéru prace.

Autorka viak plné prokazala schopnost orientace/uchopeni daného problému. Proto hodnotim
vyborné, i kdyz na dolni hranici bodového hodnoceni.

Dopliiujici otazky k obhajobé 1. Md0Zete konkrétnéji popsat vyplyvajici doporuceni pro primarni prevenci
2.
Body celkem 81 / max. 100 bodu
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