UNIVERZITA KARLOVA
Pedagogicka fakulta, katedra specidlni pedagogiky
HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
POSUDEK OPONENTA PRACE

OPONENT PRACE doc. PhDr. Zbynék Némec, Ph.D.
AUTOR PRACE Bc. Katefina Pelegkova
NAZEV PRACE

Specialné pedagogickd intervence na 2. stupni zakladni Skoly v pfedmétu ¢esky jazyk

INDIKATORY KVALITY ZAVERECNE PRACE
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Oznacte pismenem "X", v jaké mite predloZend prdce vyhovuje jednotlivym
kritériim.
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Neobsahuje

UVODNiI CAST

Vymezeni vztahu tématu k oboru specialni pedagogika.

Ztetelna formulace tématu a cile prace.

ANALYZA DOSAVADNIHO RESENi PROBLEMU

Dostatecény rozsah pouzitych odbornych zdroja.

Priklady teoretickych a praktickych pristupl nasich a zahranicnich
autord.

Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odborné
literatury.

VYZKUMNA CAST

Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace.

Vyzkumné otazky jsou vhodné formulovény.

PouZité vyzkumné metody a néstroje jsou popsany a zdlvodnény.

ANALYTICKA CAST

Je provedena kvalitni analyza ziskanych dat.

Zjisténé vysledky jsou vhodné interpretovany (nejedna se pouze o
komentované vyjadreni ¢iselnych udaju).

ZAVERY A ZHODNOCENI PRINOSU PRO OBOR

Bylo dosazeno stanoveného cile.

Vystup prace je obecné vyuZitelny pro oblast specialni pedagogiky.

PREZENTACE - FORMALNi UROVEN PRACE

Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich nalezitosti.

Bibliografie uvedena dle platné normy.

CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifika¢ni stuperi

KOMENTAR OPONENTA




Autorka si pro diplomovou prdaci zvolila zajimavé a aktudlni téma, které se ji ovSsem nepodafilo zpracovat pfilis Uspésné.
Koncepce teoretickych vychodisek je v pofadku, uz v teoretickych kapitolach jsou patrné formalni nedostatky - autorka
naptiklad neodtvodnéné kombinuje dva riizné zdroje odkazovéni, misty odkazuje tzv. harvardskym systémem (v
zavorkach v textu), misty formou poznamek pod ¢arou, u citace na str. 37 takto dokonce uvadi dva odlisné zdroje.
Primé citace jsou celkové v textu naduzivany. | vyzkumna c¢ast prace ma cetné rezervy - v popisu metodologie jsou jako
"cile prace" prezentovany otazky (ze kterych navic neni viibec patrné, ze by mél byt vyzkum zaméren na Zaky se
specialnimi vzdélavacimi potfebami), vzhledem k metodé vyzkumu byl zapojen jen velmi maly vyzkumny vzorek,
prezentace vysledku Setfeni je jen velmi stru¢na, prace tak nepfindsi Zadna nova zjisténi. Nejvice problematicky je ale
nalez systému pro kontrolu plagiatu - ten ukazuje celkovou miru shody textu prace s ostatnimi zkoumanymi zdroji na
urovni 47 %, mira shody s jednotlivymi zdroji je pak 10 % a méné. Pfi podrobnéjsim studiu nalezu je shoda z ¢asti v textu
radné oznaceném jako citace (cozZ je v poradku), z ¢asti ale i v textu, ktery fadné jako citace oznacen neni (coZ uz v
poradku neni). Autorka patrné nékteré ptimé citace neohranicila uvozovkami, v nékterych pripadech pak zfejmé jako
citaci neoznacila text prevzaty z online zdroju. Velka mira shody je identifikovana i mezi bakalafskou a diplomovou praci
autorky - naptiklad text DP uvedeny na str. 46 - 48, kde autorka popisuje program skolnich poradenskych sluzeb, je svou
prevainou vétsinou totozny s textem bakalarské prace téze autorky. S ohledem na vyse uvedené vyhrady musim
bohuZel konstatovat, Ze text predkladané prace je z mého pohledu nevyhovujici.

OTAZKY K OBHAJOBE ZAVERECNE PRACE

Nemam otazky, text prace bych doporucoval k pfepracovani.
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