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Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky Body
Abstrakt Abstrakt je strukturovany, logicky ¢lenény. Obsahuje poZadované informace,
Obsahuje abstrakt viechny kli¢ové &sti kromé zavérQ, které jsou formulovany pfilis vagné. Jazyk abstraktu by mohl byt
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy, | méné koSaty, textu by prospélo zestrucnéni. Cile jsou zde popsany jinak, nez jak
pouZzité metody, hlavni vysledky a jejich jsou vymezeny v kap. 6. 3/ max.5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Odivodnéni a reSer3e odborné literatury Autorka cerpd zvice cizojazyénych zdroji, cast tykajici se adiktologické
Je zddivodnéni préce logické? problematiky je obsahl3, precizné komponovana, podrobnd, opatiena prislusnymi
Byla zvolena adekvétni literatura a je jeji zabér odkazy na literaturu, obsahuje adekvatni informace.
vzhledem k tématu dostatecny/tplny? Oproti tomu kapitoly 3. Kreativita a role emoci v tviréim procesu a 4. Studium
Je zvolena literatura aktudlni? uméni na Uzemi Ceské republiky jsou pfili§ stru¢né, misty nedostateéné 12 / max. 20

Je pouzitd literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

ozdrojované: napfr. na str. 21 dole je jako zdroj pouzit novinovy ¢lanek z Le Monde,
ackoli pfimo v tomto ¢lanku je odkaz na pUvodni zdroje. V kapitole 4. tykajici se
uméleckych skol a umeéleckych oborl chybi odkazy na zdroje témér uplné,




kapitola obsahuje fadu faktickych chyb, které prozrazuji i Spatnou orientaci
v problematice. Nazev kapitoly nevystihuje jeji obsah.

Pouzité metody a logika struktury prace
Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky Ci hypotézy?

Je zdlvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Problémem BP je urcitd nekonzistence ve vymezeni cil(; predevsim v abstraktu
vyznivaji cile jinak neZ v dalSim textu. Nesrovnalosti v popisu cilll vyzkumu se
tykaly predevsim otazek kolem vlivu uzivani hub na tvorbu-tviréi proces-vnimani
umeéni-kvalitu umélecké tvorby.

Naproti tomu vybér respondentll, predvyzkum, sbér dat jsou popsany exaktné.

Autorka pouzila adekvatni metody sbéru a analyzy dat, realizované rozhovory jsou 14 / max. 20
Jsou vsechny pouzité metody a postupy dobfea | 5 qrobhng, mnozstvi respondentd zcela dostalujici. Autorka spravné reflektuje i
podrobné popsdny, umoZniuje popis replikaci? v T , v v v vaw: o . v 1

nékteré limity vyzkumu (napft. skute¢nost, Ze vétsina respondentl studuje prazské
3\/'?_‘)"9”0"3"3 pozornost reliabilité a validite gkoly). V praci chybi blizi informace o zplisobu vedeni polostrukturovanych

at? . -

rozhovord(, napf. jejich osnova.
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Zavéry jsou strukturované prezentované a popsané, doplnéné diskusi a
poznatki doporucenimi. Pro lepsi pfedstavu o celkovém vyznéni vysledk( by bylo vhodné
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? ke komentovanym ukdazkam odpovédi pridat napfiklad i shrnujici tabulku dil¢ich
Jsou prezentovany viechny relevantni poznatky? zjisteni.
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?

22 / max. 30

Jsou zavéry korektni?
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?




Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohroZeni zajmu Ucastnikl vyzkumu?

Etické otazky jsou zohlednény. Otazkou je, jak bylo oSetfeno soukromi pro sbér
pomeérné citlivych dat v prostfedi parku a kavarny, kde se odehravaly rozhovory
s respondenty.

9 / max. 10
Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?
Odborny a spoleéensky pfinos a celkova uroveit | Zvolena tématika je aktualni, zajimava, pro obor pfinosna, rozsah prace a struktura
prace. textu v pofadku. Jazyk nékterych kapitol pfedev§im v teoretické casti byl velmi
Pojednava prace aktualni/prakticky problém? dobry, v nekterych dalSich kapitolach by mohl byt struénéjsi a jednoznacnéjsi,
e . prospélo by to i srozumitelnosti sdéleni. Obsah kapitoly Uvod by se hodil do
Je prace pfinosna z hlediska oboru? C 1y g - I , . , . 4 .
teoretické Casti, v Uvodu ale chybi informace o cilech, hypotézach a celkovém
Obsahuje prace viechny klicové ¢asti? smé&fovani prace.
L e ey , . ) 5 5 o , )
i e Closiereen ] o [pilian) s BP obsahuje misty preklepy (napi.: ...fenomologické analyzy..- misto|  8/max.15

Je préce logicky usporadana?

Je préace z formdlniho hlediska bez chyb?

fenomenologické analyzy v abstraktu), ob¢as chybi nebo ptebyvaji carky ve vétach,
coz miize byt pfi ¢teni matouci.

V kapitole 3., str. 22 je odkaz na podkapitolu, ktera se v textu nevyskytuje:
...popisuje napfiklad fenomén “psychedelic art” (viz. kapitola 3.1.)...

Strankovani neodpovida udajim uvedenym v Obsahu.




Celkové hodnoceni trovné prace

Komentar oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Pfres vySe popsané nedostatky povazuji BP za pfinosnou, obsahuje fadu novych informaci. Pro ucely
této BP povazuji za kliCovy zdmér mapovat vzorce a motivace k uzivani hub z rodu psilocybe
studenty uméleckych VS. Tento zamér byl naplnén.

Zarazeni dalSich cilG povaZuji za nadbytecné, pfilis ambicidzni, nebyly jasné a konzistentné
definované.

Studentka vénovala znac¢né Usili sbéru dat, ziskala mnoZstvi zajimavych Gdaji. Podle délky a poctu
realizovanych rozhovori se da soudit, Ze v aktudlni BP zverejnila jen urcitou ¢ast ziskanych
informaci. Zbyla data by mohla byt vychodiskem k dalsi praci a naslednému vyzkumu.

Doplnujici otazky k obhajobé

1. V abstraktu uvadite, Ze vasim cilem bylo informovat respondenty o potencialnich rizicich
spojenych s uZivanim hub z rodu psilocybe. Jakym zplsobem se vam dafilo skloubit sbér dat
s touto intervenci aniz by se vzdjemné obé Cinnosti narusovaly? Jak jste oSetfila soukromi
respondenta v prostfedi kavarny a parku pfi rozhovoru o uzivani nelegdlni NL?

2. Jakymi metodami by se dal posuzovat vliv psychedelik na uméleckou tvorbu?

Body celkem

68 / max. 100 bodd

Navrhované hodnoceni

Datum

21. 8.2023

Jméno a prijmeni, podpis

Katerina Zachova




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodu. Pripadné slovni pripominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé dopliujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o kw

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.
U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky” vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovida na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod{ a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56
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