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Typ posudku (,.kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X]

Autor/ka préace
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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnocen)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V préaci Vv préci Vv praci zdvodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X ] ] ] ]
1.2 | Technika prace X ] ] ] ]
1.3 | Struktura prace X ] ] ] ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomova prace odpovida schvalenym tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

O|mO|m

2.5 | Puvodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti se autorka vénuje vymezeni problematiky
dohledu, pfi¢emz piedstavuje zakladni koncepce oboru dohledovych studii. Nasleduje ¢ast vénovana digitalnimu
marketingu. Obé& ¢asti jsou pomérné dost popisné a mohly by na sebe Iépe navazovat. Pokud by se autorka vice
do hloubky vénovala konceptu dohledového kapitalismu, mozna by se ji ¢ast o digitalniho marketingu 1épe
rozvijela. Zpracovanou literaturu k teoretické &asti povaZuji za dostate¢nou.

Prakticka ¢ast na teoreticky zéklad navazuje. Autorka se obraci k etickym problémiim sou¢asného digitalniho
marketingu a pomoci hloubkovych rozhovori se snazi ziskat odpovédi na zvolené vyzkumné otazky.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéra

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, tiroven, pfiméfenost poznamkového aparatu

> (> || w

3.4 | DodrZeni citaéni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zji§téni, nedoporuéte praci

K obhajobé a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuéeni“ navrhnéte, aby




s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni tizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd Gprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace ma logickou strukturu a pracuje s vhodnymi pojmy. Formalni stranka je v potadku

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zaveért apod.)

Andrea Lastovickova ptedlozila praci, ze které je patrné, Ze se problematice digitalniho marketingu dlouhodobé
vénuje. Propojeni s problematikou dohledu a etickymi Gskalimi, ktera to ptinasi, je velmi vhodné. Prace ma
logickou strukturu, ale jednotlivé ¢asti by $lo 1épe propojit. Teoreticka ¢ast by pak mohla jit vice do hloubky a
nepusobit tolik jako prehled. Také zavér by Sel vice rozvinout a propojit teoretickou ¢ast s vysledky praktické
¢asti. Na druhou stranu Ize konstatovat, Ze se text dobie ¢te, a je patrné, Ze si s nim autorka dala dost prace.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 V textu obgas nardzite na regulaci GDPR. Jak toto nafizeni z hlediska digitalniho marketingu hodnotite?
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6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
& Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentéf pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

TMOO®>»
LXK

|:| nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT V PRIPADE NEDOPORUCENTI

Datum: 06. 09. 2023 POAPIS: wvnee e

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




