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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci V praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX
[]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Proklamované kapitoly v tezich, vénované vyvoji ¢asopisecké produkce, jsou stru¢né a nahodilé.

2. HODNOCENI OBSAHU TEORETICKE CASTI PRACE
Vypliiuyjte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

O|0|g|0

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

V literatufe jsou tituly ke grafické upravé praktické ¢asti vhodné, ale pro¢ pouziva student vic nez dvacet let
starou Praktickou encyklopedii zurnalistiky, kdyZ je tady Slovnik zurnalistiky z roku 2017, 2022? Teoreticka
kapitola se sklada z kratkych odstavcti s dlouhymi citacemi, typografické zasady jsou velmi struéné. Za slabou
¢ast povazuji inspira¢ni nahled na nevyrovnany vybér riznych ¢asopisit z minulosti: Moderni revue vedle Zlaté
Prahy, Plamen vedle Kvéti. Vybér plisobi nahodile, mély zde byt aspoii stru¢né vyvojové charakteristiky téchto
Casopistl.

3. HODNOCENI PRAKTICKE CASTI PRACE
Vypliiyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura praktického projektu

3.2 | Obsahové zpracovani praktického projektu

3.3 | Formalni / technické zpracovani praktického projektu

(wilvliwlie]

3.4 | Hodnoceni celkového praktického vystupu

4. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

4.1 | Struktura prace D




4.2 | Funk¢nost a pfiméfenost pozndmkového aparatu a odkazl B

4.3 | DodrZeni citaéni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté B
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdtivodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahéjeno disciplinarni fizeni.)

4.4 | Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna E
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

4.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, grafickéa iprava prace

4.6 | Celkové zpracovani praktického projektu

00|00

47 | Obrazova/zvukové/ esteticka/ uroven praktické ¢asti

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Zamér Jakuba Jiraska byl uslechtily, chtél vytvotit navrh ¢asopisu, ktery by podnitil mladé ¢tenare vic Cist
klasickou sv€tovou a &eskou literaturu. V jeho navrhu najdeme tak vedle Bozeny Némcové a jejich par myslenek
z korespondence, traktat o Aloisu Jiraskovi nebo upozornéni na tvorbu Umberta Eca a v $ir§im zabéru J. D.
Salingera.

V teoretické casti jsou pieklepy a chyby. Prace by méla byt celkové vizitkou"vizualizace" a jeji pfedni strana a
anotace obsahuje chybné psani velkych pismen (Institut Komunikaénich studii atd.).

5. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Celkové je na bakalatské praci znat, ze tam byl invencni zamér, ktery ale nebyl naplnén, poznamenal ho chvat.
Textova a graficka ¢ast ¢asopisu Peruté ma nevyrovnanou troveti. Nejlépe plisobi Cernobilé fotografie. Ve snaze
kazdé dilo uchopit jinak zpusobilo, Ze mame pted sebou rtiznorodé graficky upravené listy, které spolecné
nefunguji. Obcas texty pietékaji, reklamni list je ukazkovym piikladem kyce.

Oceiiuji ale snahu vytvofit jako bakalatskou praci takovyto ukol.

6. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

6.1

6.2

7. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X|Seznémil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

| 7.1 I 31% shoda je vysledkem pouzitych zdroji pro praktickou ¢ast préce.

8. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TMOOW@>
HEXNE RN

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: Podpis: oo



Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusSné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretaiky prisluSné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




